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1. Examen des rapports des organes subsidiaires du Conseil du commerce des marchandises

1.1 Le Président arappelé qu' ala précédente réunion du Consell, le 15 octobre 1996, il avait é&é
convenu des lignes directrices générales concernant le traitement des rapports de 12 des organes
subsidiaires du Conseil (asavoir, Comitésdel' agriculture, des pratiques antidumping, del'évauation
en douane, deslicences d'importation, de |' accés aux marchés, des regles d' origine, des sauvegardes,

desmesures sanitaires et phytosanitaires, des subventionset des mesures compensatoires, desobstacles
techniques au commerce et des mesures concernant les investi ssements et liées au commerce et Groupe
detravail desentreprisescommerciaesd' Etat). Cesorganesdevraient présenter leur rapport au Conseil,

sur labase du consensus, dans|e contexte delaConférence ministérielle de Singapour. |l aétéconvenu
que le Consell prendrait note de ces rapports et les annexerait a son propre rapport. Cela serait sans
préudice delapossibilitépour lesMembres desoulever despointsconcernant lesrapports, et également
de la possibilité pour le Conseil de prendre acte des observations, de formuler des recommandations
et de prendre des décisions, si cela était jugé nécessaire. Pour ce qui est du rapport factuel de |’ entité
indépendante établie danslecadredel' Accord sur |'inspection avant expédition et du rapport du Groupe
de travail des obligations et procédures de notification, le Conseil était convenu de les traiter de la
mémemaniérequeles12 autresrapports. S agissant du rapport del’ Organe de supervision destextiles
(OSpT), il avait été convenu que le Président tiendrait des consultations informelles sur la maniére
de traiter ce rapport. A I'issue des consultations, le Président a constaté un accord généra quant au
fait quelerapport del' OSpT devrait étretraité de laméme maniere que les rapports des autres organes
subsidiaires (c' est-a-dire que le Conseil prendrait note du rapport et |' annexerait & son propre rapport)

étant entendu que la partie factuelle du rapport du Conseil du commerce des marchandises contiendrait
un résumeé des observations des délégations au sujet du rapport de I' OSpT.

1.2 Le Conseil a examiné les rapports de ses organes subsidiaires suivants:

1.3 Le Conseil apris note du rapport du Comité de |I'agriculture sur la Décision ministérielle de
Marrakech sur les mesures concernant les effets négatifs possibles du programme de réforme sur les
pays les moins avancés et |es pays en dével oppement importateurs nets de produits alimentaires adopté
le 24 octobre 1996 et publié sous la cote G/L/125 et a décidé de |'annexer a son propre rapport.
L' attention du Conseil a été appelée, en particulier sur les recommandations soumises ala Conférence
ministérielle pour examen figurant au paragraphe 18 i), ii), iii) et iv) du rapport.

1.4 Le Consell apris note du fait que le rapport du Comité de ' agriculture sur lamise en oeuvre
del'Accord sur I'agriculture et les travaux du Comité n'avait pas éé finaise. Le Conseil est convenu
de revenir sur cette question.

15 Le Consell apris note du rgpport du Comité des pratiques antidumping adopté le 22 octobre 1996
et publié sous la cote G/L/123 et a décidé de |I'annexer a son propre rapport. L'attention du Consell
a été appelée, en particulier, sur les observations finaes figurant aux paragraphes 23 a 27 et sur les
renselgnements concernant ' éat de la mise en oeuvre de |I' Accord figurant dans les annexes A et B
du rapport.

1.6 LeConseil aprisnotedu rapport du Comitédel' éval uation en douaneadoptéle 23 octobre 1996
et publié sous la cote G/L/127 et a décidé de |I'annexer a son propre rapport. L'attention du Consell
a été appelée, en particulier, sur la recommandation figurant au paragraphe 11 du rapport.

1.7 Le Consell apris note du rgpport du Comité des licences d' importation adopté le 23 octobre 1996
et publié sous la cote G/L/127 et a décidé de |I'annexer a son propre rapport. L'attention du Consell
aété appelée, enparticulier, sur les conclusions et recommandations figurant aux paragraphes 17 et 18
du rapport.
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1.8 Le Consell apris note du rgpport du Comité de |' accés aux marchés adopté le ler novembre 1996
et publié sous la cote G/L/132 et a décidé de |I'annexer a son propre rapport. L'attention du Consell
a été appelée, en particulier, sur le paragraphe 21 du rapport qui contenait les recommandations du
Comité au Conseil. Le Consell est convenu d'entériner ces recommandations.

1.9 Le Conseil apris note du rapport du Comité des régles d'origine adopté le 18 octobre 1996
et publié sous la cote G/L/119 et a décidé de |I'annexer a son propre rapport. L'attention du Consell
aété appelée, en particulier, sur les conclusions et recommandations figurant aux paragraphes 20, 21,
26 et 27 du rapport.

1.10 Le Conseil apris note du rapport du Comité des sauvegardes adopté le 25 octobre 1996 et
publié sous la cote G/L/129 et a décidé de |'annexer & son propre rapport. L'attention du Consell
a été appelée, en particulier, sur les observations finaes figurant aux paragraphes 31 a 33 et sur les
renselgnements concernant |' état de la mise en oeuvre de |I' Accord joints en annexe au rapport.

1.11 LeConseil apris note du rapport du Comité des mesures sanitaires et phytosanitaires adopté
le 8 octobre 1996 et publié sous la cote G/L/118 et a décidé de I'annexer a son propre rapport.
L"attention du Conseil a é&é appelée, en particulier, sur le paragraphe 13 du rapport dans lequel le
Comité recommandait que les Ministres approuvent |' approche exposée aux paragraphes 5, 6, 11 et
12 du rapport et réaffirment la ferme volonté de tous les Membres de faire en sorte que I' Accord, y
compris ses dispositions en matiere de transparence - celles relatives aux notifications et les autres -
soit pleinement mis en oeuvre.

1.12 LeConsel apris note du rapport du Comité des subventions et des mesures compensatoires
adoptéle 24 octobre 1996 et publié souslacote G/L/126 et adécidé del' annexer ason propre rapport.
L'attention du Conseil a été appelée, en particulier, sur les observations finales figurant aux
paragraphes 34 a 38 et sur les renseignements concernant |' état de la mise en oeuvre de I' Accord
présentés dans les annexes A a C du rapport.

1.13 Encequi concernelerapport du Comité des obstacl es techniques au commerce (Comité OTC),
lareprésentante de I' EQypte adit que sa dél égation était préoccupée par laquestion de |' éco-étiquetage
et par sa couverture dansle cadrede I' Accord OTC, tel qu'il ressortait du paragraphe 15 du rapport
du Comité OTC. De I'avis de sa délégation, la troisiéme phrase du paragraphe 15 était ambigué et
contenait deux déclarations contradictoires. Sadé égation convenait que, commel'indiquait laphrase,
il n'y avait pas de consensus sur laquestion de savoir si I' Accord couvrait les systémes d' éco-€étiquetage
fondés sur les procédés et méthodes de production ne se rapportant pas aux produits. En méme temps
il &aitditdanslaphrasequ'il était généralement jugéimportant d' examiner leprocessusd' éco-€tiquetage
au regard des principes et disciplines de I'Accord. Avant tout examen, il faudrait rechercher un
consensus sur la question de la couverture de I'éco-étiquetage.  En effet, une fois que la position
concernant |' éco-étiquetage par rapport al' Accord OTC aurait éé clarifiée, |I'examen deviendrait non
nécessaire, voire redondant. La question n'impliquait pas I'éco-é&iquetage en tant que tel, mais
I'utilisation de procédés et méthodes de production ne se rapportant pas aux produits. L'objet de
I'examen en question, qui pourrait ére d'introduire cet aspect, éait contraire a la position de sa
délégation. L'intervenanteaappelél' attention du Consell sur lefait quelamémequestion était examinée
dans le cadre du Comité du commerce et de |' environnement. |l serait malheureux que deux Comités
de I'OMC aient des vues contradictoires sur cette question délicate.

1.14  Les représentants du Mexique et de |I'Inde ont appuyé la déclaration de la représentante de
I'Egypte. Lereprésentant del' Inde afait valoir que, durant le débat sur |' éco-étiquetage dans le cadre
du Comité OTC, plusieurs délégations, dont la sienne, avaient souligné que les procédés et méthodes
de production ne serapportant pasaux produitsn’ étai ent pas couvertspar I' Accord OTC. Sadélégation
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tenait ainsister sur cet dément afin d' éviter tout malentendu qui pourrait naitre de latroisiéme phrase
du paragraphe 15 du rapport du Comité OTC.

1.15 Lereprésentant dela Thailande, s exprimant au nom des membres del' ANASE, aestimé que
latroisiéme phrase du paragraphe 15 du rapport du Comité OT C était contradictoire. Danscette phrase
en effet on reconnaissait qu'il n'y avait pas de consensus sur laquestion de la couverture des systemes
d' éco-étiquetage et sur les criteres fondés sur les procédés et méthodes de production ne se rapportant
pas aux produits, mais on faisait également référence a un examen de ces systemes au regard des
dispositionsdel' Accord OTC. Lesmembresdel' ANASE estimaient que larecherche d' un consensus
sur la couverture des systémes d' éco-étiquetage devrait précéder tout examen.

1.16 Lereprésentant du Pérou adit que sadélégation s associait aux observations des représentants
de I'Egypte, deI'Inde et de la Thailande s exprimant au nom des membres de I' ANASE.

1.17 Le Conseil apris note des déclarations et du rapport du Comité des obstacles techniques au
commerce adopté le 22 octobre 1996 et publié sous la cote G/L/122 et a décidé de |'annexer a son
propre rapport. L'attention du Conseil a éé appelée, en particulier, sur les paragraphes 11, 20 et 21
du rapport.

1.18 Le Conseil apris note du rapport du Comité des mesures concernant |es investissements et
liées au commerce adopté le ler novembre 1996 et publié souslacote G/L/133 et adécidé del' annexer
a son propre rapport.

1.19 Le Conseil apris note du rapport de I'entité indépendante établie en vertu de I' Accord sur
['inspection avant expédition publié sous la cote G/L/120 qui avait été préparé par le Secrétariat
conformément au paragraphe |.C des Structures et fonctions de I' entité indépendante (annexe Il du
document WT/L/125/Rev.1) et adécidé de I' annexer a son propre rapport. Ce rapport indiquait que,
depuisqu' elleétait devenueopérationnelle, I' entitéindépendanten’ avait recu aucunedemanded' examen
indépendant. Le Conseil a pris note des renseignements concernant les notifications communiqués
par les Membres au titre de I' Accord figurant dans les documents G/PSI/N/1 et Add.1 a 4.

1.20 LePrésident arappeléquelerapport del' Organe de supervision destextiles (OSpT), distribué
sous la cote G/L/113, avait été examiné & la précédente réunion du Conseil et que celui-ci avait pris
les décisions nécessaires concernant les recommandations qui y figuraient. Le Conseil a pris note du
rapport et a décidé de |I'annexer & son propre rapport.

1.21 LePrésident arappelé que le rapport du Groupe de travail des obligations et procédures de
notification, distribué sous la cote G/L/112, avait également été examiné a la précédente réunion du
Consell et que celui-ci avait pris les décisions nécessaires concernant les recommandations qui y
figuraient. Il afait observer qu' une recommandation figurant au paragraphe 65 du rapport du Groupe
de travail avait été goutée en tant que point 2 @) dans la section Il du rapport du Conseil car ele
impliquait aussi une décision du Conseil général. Le Consell du commerce des marchandises a pris
note du rapport et a décidé de |'annexer a son propre rapport.

1.22 Le Conseil apris note du rapport du Groupe de travail des entreprises commerciaes d' Etat
adoptéle 24 octobre 1996 et publié sous lacote G/L/128 et adécidé del' annexer ason propre rapport.
L'attention du Conseil a été appelée, en particulier, sur le paragraphe 16 et I'annexe du rapport.
Conformément a la recommandation du Groupe de travail figurant au paragraphe 16, le Conseil
est convenu de demander instamment atouslesMembres de s acquitter deleurs obligations en matiére
de notification au titre de I'article XVII et du Mémorandum d' accord.
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2. Etats-Unis - Accord sur les technologies de I'information (ATI)

2.1 Le représentant des Etats-Unis, S exprimant au titre du point "Autres questions', a dit que
dans le cadre de consultations informelles les Etats-Unis et leurs partenaires commerciaux avaient daboré
uneinitiative concernant lesdroitssur lesproduitsdestechnol ogiesdel' information qui, ilsl' espéraient,
serait acceptée ala Conférence ministérielle de Singapour. Un document informel présenté au Conselil
résumait brievement I' Accord sur les technologies de |'information qui avait éé mis au point par les
délégations intéressées. Ces délégations considéraient laréalisation del' ATI comme une contribution
positive a la Conférence ministérielle de Singapour, au méme titre que I' accord tendant a dargir le
Mémorandum d'accord sur les produits pharmaceutiques existant. 1l éait attendu de ceux qui avaient
le plus agagner qu'ils participent a cet accord plurilatéral. Le résumé fourni exposait les parametres
essentiels de I' Accord s agissant des produits vises, question qui était encore |'objet de discussions.
Un processus de consultations actif était déja engagé, mais la délégation des Etats-Unis était préte a
tenir des consultations avec toute délégation qui souhaiterait en savoir plus sur les spécificités de cette
initiative.

2.2 Le Conseil apris note de la déclaration.

3. Canada - Proposition concernant la poursuite de la libéralisation tarifaire

3.1 Lareprésentantedu Canada, s exprimant autitredu point " Autresquestions’, aattirél' attention
des Membres sur une proposition de son pays concernant la poursuite de la libéraisation tarifaire
(GIMA/WI9). Lalibéraisation du commerce avait été au centre des activitésde|'OMC et du GATT.
Sadé égationjugeait surprenant quelaquestion denouvellesréductionsdesdroitsappliquésaux produits
industrielsnefigure pasdansleprogrammeincorporé. LaConférenceministérielledeSingapour offrait
I'opportunité d'inclure cet @ément dans le programme de travail de I'OMC. Dans ce document, le
Canada proposait |' établissement d' un programme de travail garantissant que de nouvelles possibilités
depoursuivrelalibéralisation tarifaire seraient étudiées par lesMembresdel' OMC. Parmi lesmoyens
permettant d' atteindre cet objectif il était suggéré I' accélération des réductions tarifaires découlant du
Cycled Uruguay, y comprislesréductions dansle cadre des accords zéro pour zéro, une augmentation
du nombre des participants acesinitiatives, |' é&ablissement de nouvellesinitiatives zéro pour zéro dans
d'autres secteurs, une augmentation du nombre de participations al'initiative sur ' harmonisation dans
le secteur chimique et I'identification d' autres secteurs ou les droits pourraient ére harmonisés a des
taux inférieurs. L'objectif n'éait pasde prescrireun résultat maisd' engager les Membres apoursuivre
I'examen de ces propositions, &fin de trouver d' autres moyens de renforcer lalibéraisation du commerce.

3.2 Les représentants du Maroc et de I' Egypte, remerciant les représentants des Etats-Unis et du
Canada pour les informations fournies, ont dit que ces propositions avaient éé longuement débattues
en particulier dansle cadre du Comité del' acces aux marchés. |ls souhaitaient que les comptes rendus
du Consell refletent le fait que les vues exprimées au sujet de ces propositions lors des réunions du
Comité de |'acces aux marchés valaient aussi pour |I'examen de la question dans le cadre du Consell
du commerce des marchandises.

3.3 Le Conseil a pris note des déclarations.

4. Hong Kong - Conclusions et recommandations proposées concernant la mise en oeuvre de
I"Accord sur les textiles et les vétements (ATV)

4.1 Le représentant de Hong Kong, prenant la parole au titre du point "Autres questions' et
S exprimant auss au nom des délégations de I' ANASE, a savoir Brunéi Darussdam, Indonésie, Mdaisie,
Philippines, Singapour et Thailande, ainsi que des délégations de la Colombie, du Costa Rica, de
Hong Kong, de I'Inde, du Pakistan et du Pérou, a dit que son intervention portait sur I'examen des
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conclusions et/ou recommandations rel atives aux aspects delamiseen oeuvredel' ATV. L'intervenant
aappe é ' attention des Membres sur |e paragraphe 8.38 dela page 22 du projet de rapport du Consell
(G/ICIWI62). 1l éait dit dans ce paragraphe: "Des vues divergentes ont été exprimées au sujet des
conclusionset/ou recommandati ons possi bl es, en cequi concernelesquestions et problémes mentionnés
danslesparagraphes|précédents]”. Comme ceparagraphedu projet derapport lereflétait correctement,
il avait été procédé récemment a des discussions informelles intensives auxquelles avaient participé
un certain nombre de délégations, y compris les 12 qu'il venait de mentionner. La ferme intention
deces12 délégationsétait deconvenir de conclusions et recommandationssur les questionsimportantes
serapportant al' ATV et asamise en oeuvre. Au regret de ces délégations, malgré les grands efforts
de tous les participants, il n'avait pas encore été possible d' arriver a une convergence de vues. A ce
jour, il n'existait pas de consensus qui permette d'inclure des conclusions et recommandations dans
le projet de rapport du Consell. De l'avis des 12 délégations, les travaux du Conseil sur la question
delamiseen oeuvredel' ATV n' éaent pasachevés. Celanedevait pas, toutefois, empécher I' adoption
du rapport & la présente réunion du Conseil. Pour des raisons de transparence et &fin de faciliter la
poursuite des travaux pour régler les questions non résolues, les 12 délégations avaient communiqué
aux membres du Conseil le texte de conclusions et recommandations proposées' sur divers aspects
delamiseenoeuvredel' ATV. Laproposition en question devrait servir de base pour |es consultations
ultérieures du Consell. L'intervenant a gjouté qu'un certain nombre d autres délégations avaient
également participé, a des stades plus précoces, a l'é@aboration de la proposition et que la liste des
auteurs de la proposition n'était pas définitive.

4.2 Le représentant du Mexique a dit que les préoccupations exprimées par Hong Kong étaient
valableset devraient étreprisesen considération danslaformul ation desconclusionset recommandations
dans le rapport du Consell sur la question de la mise en oeuvre de I'ATV.

4.3 Le représentant de la Corée, appuyant l'initiative, a estimé que les conclusions et
recommandations proposeées refl étaient de fagon exacte les préoccupations des deux parties. Ce projet
méritait d étre porté al' attention des Ministres a Singapour et sa dé égation était résolument favorable
ace que les conclusions et recommandations en question soient incluses dans le rapport du Conseil.

4.4 La représentante de I' Egypte, souscrivant a la déclaration du représentant de Hong Kong, a
dit que les préoccupations soulevées lui semblaient Iégitimes. Elle a engagé le Conseil a essayer de
parvenir ades conclusions et recommandations sur ce sujet, qui éait de la plus haute importance pour
sa délégation comme pour beaucoup d' autres pays.

4.5 Lereprésentant de Cuba adit que sadélégation s associait aladéclaration faite par Hong Kong
au nom des 12 délégations.

4.6 L e représentant des Etats-Unis a dit qu'il avait une objection de procédure & cette discussion.
La délégation de Hong Kong avait apparemment tenté d'insérer sous le point " Autres questions' une
proposition visant a poursuivre |'examen de lamise en oeuvredel' ATV, aors que sa délégation avait
cru comprendre que le débat était clos, ce qui était reflété dans le propre rapport du Conseil sur I' ATV
ainsi que dans le rapport de I'OSpT figurant dans le document G/C/W/62. Sadéégation n' était pas
préte a accepter que le Conseil fasse d'autres tentatives, a ce stade, pour parvenir a des conclusions
et recommandations convenues dans ce domaine.

4.7 La représentante d'El Salvador a appuyé la proposition faite par Hong Kong au nom des
12 délégations. Pour sa délégation, la question éait de la plus haute importance. Elle pensait qu'il

Distribué ultérieurement sous la cote G/C/W/65.
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restait encore suffisamment detemps pour poursuivre lesdiscussions et arriver ades recommandations
et conclusions éventuelles.

4.8 L es représentants des Communautés européennes, de la Suisse et de la Norvege ont appuyé
ladéclaration des Etats-Unis. En outre, le représentant de la Norvége a fait valoir que les Membres,
sous la conduite du Président, avaient procédé a un large débat pour arriver a des conclusions et
recommandations convenues sur ce sujet. Le Président avait dit que ses efforts en ce sens n' avaient
pas abouti aun accord, ce qui était une conclusion réalisteatirer del'exercice. Sadélégation nevoyait
aucune possibilité, a ce stade, de rouvrir le débat.

4.9 Lereprésentant deHong Kongadit qu'il interprétait différemment | e point de procéduresoulevé
par lereprésentant des Etats-Unis. |l tenait aussi adirequ'il avait demandé conseil au Président quant
au moment le plus approprié pour faire cette déclaration, qui avait été présentée au nom d'un certain
nombre de délégations pour refléter leurs préoccupations.

4.10 Lereprésentant del' Argentine adit que, bien que sa délégation n'ait pas pu figurer parmi les
coauteurs de la proposition émanant de ce groupe de pays, €lle pensait que les préoccupations qui
I'inspiraient devraient étre reflétées dans le compte rendu de la présente réunion du Conseil.

4.11  En réponse aux demandes de clarification des représentants de la Norvége et du Canada, le
Président a dit que I'intention n'était pas de débattre de questions soulevées au titre des "Autres
questions' dans|e cadre de pointsdel'ordre du jour adopté. 1l avait simplement indiqué que les points
soulevés au titre des " Autres questions” auraient un certain impact sur les discussions concernant le
projet de rapport du Conseil.

4.12 Le Conseil apris note des déclarations.

5. CE - Proposition concernant la "facilitation du commerce'

5.1 L e représentant des Communautés européennes, s exprimant au titre des " Autres questions’,
aappeél attention du Consell sur une proposition présentée en tant que note informell€? dansle cadre
des réunions des chefs de délégation en vue de la Conférence ministérielle de Singapour. En grande
partie, lestravaux effectués dans le passe avaient porté sur laréduction des barriéres tarifaires et non
tarifaires. Le moment était venu maintenant de considérer un autre probléme qui avait entrainé des
codts trés importants pour les entreprises et pour le consommateur. Les colts qu'impliquait le respect
des prescriptions officielles en matiére d' importation, d'exportation et de transit des marchandises
pouvaient souvent dépasser de trés loin celui des droits de douane. Sa délégation proposait donc que
laquestion dela"facilitation du commerce" soit examinée dansle cadre du Conseil et elleavait formulé
plusieurs suggestions spécifiques a ce sujet. Sa délégation savait que des travaux dans ce domaine
étalent menés dans le cadre de plusieurs organisations internationales, en particulier I'Organisation
mondiale des douanes (OMD). L'objet dela proposition de la Communauté était d attirer |' attention
des Etats Membres sur les implications de ces travaux pour I'OMC. |l était suggéré que les Ministres
a Singapour devraient donner un nouvel dan politique a la smplification et a I"harmonisation des
procédures commerciales. Ladéégation tenait a encourager |a participation active des Membres aux
travaux actuellement menésdansle cadredel' OMD. |l était proposé queles Ministresinvitent|'OMC
aengager, en coopération avec les organes compétents, des travaux préparatoires et anaytiques. |l
pourrait s agir, en particulier, d' examiner les travaux réalisés dans différents organes sur lafacilitation
du commerce &fin de veiller a ce que les procédures commerciales normalisées soient éaborées de
fagon coordonnée. Les résultats de ces travaux préparatoires et analytiques pourraient étre reflétés

°Distribuée ultérieurement sous la cote G/C/W/67.
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dans un rapport a présenter au Consell dans lequel seraient évaluées I'incidence sur le commerce et
la possibilité de se doter de disciplines plus efficaces et plus transparentes dans le cadre de I'OMC.
Il faudrait accorder une attention particuliere a la question de la modernisation de la Convention de
Kyoto pour lasimplification et I harmonisation des régimes douaniers. Sur la base de ce rapport, le
Consell pourrait décider si un code pourrait étre élaboré, dans le cadre de |'OMC, dans le domaine
de la facilitation du commerce.

52 Les représentants de I' Austrdie, de la Colombie, de Hong Kong, du Maroc, de la Norvége,
de la République slovague, de la Républigue tcheque et de la Suisse ont appuyé la proposition de la
Communauté.

53 Le Conseil a pris note des déclarations.

6. CE - Commerce des produits pharmaceutigues

6.1 L e représentant des Communautés européennes, s exprimant au titre des " Autres questions’
adit qu'il tenait a souligner au nom des Membres concernés la contribution positive alalibéralisation
du commerce obtenue gréce au réexamen en 1996 de la gamme des produits pharmaceutiques fai sant
I'objet d'un commerce. Les Membres concernés étaient convenus de faire bénéficier d' une franchise
de droits, d'ici le début de 1997, 465 nouveaux produits en plus des 6 000 produits dgavisés. Des
renseignements détaillés sur les produits vises suite a ce réexamen avaient é&é communiqués au Secrétariat
de I'OMC dans les versions récapitulatives des annexes 1 & 4 du document L/7430.

6.2 Le Conseil a pris note de la déclaration.

7. Pakistan - Projet de décision ministérielle sur la mise en oeuvre de I' ATV

7.1 L ereprésentant du Pakistan, s exprimant autitredes" Autres questions”, adit que sadé égation
regrettait que malgré de nombreuses séries de consultations informelles sous I'égide du Conseil du
commerce des marchandises aucun accord n'ait éé obtenu sur les conclusions et recommandations
concernant la mise en oeuvre de I'ATV. Pour beaucoup de pays en développement comme le sien,
lesecteur destextilesétait primordial entermesderecettesd’ exportation contribuant au PIB et d' emploi.
Selon sa délégation, il serait regrettable de ne pas transmettre a Singapour des recommandations que
les Ministres pourraient examiner. Dans ce contexte et suite a la déclaration du représentant de
Hong Kong concernant les conclusions et recommandations, |a délégation pakistanaise, au nom égdement
d'un certain nombre d' autres pays exportateurs, présentait un projet de décision ministérielle® pour
laréunion de Singapour. Ce projet non seulement reflétait |es vues exprimées par |es pays exportateurs
de textiles, mais aussi prenait en compte les préoccupations de certains grands pays importateurs de
textiles en ce qui concerne le contournement et | acces aux marchés.

7.2 Le Conseil a pris note de la déclaration.

8. Adoption du rapport du Conseil du commerce des marchandises au Conseil généra dans la
perspective de la Conférence ministérielle de Singapour (G/C/W/62)

8.1 Le Président a appelé |'attention sur le projet de rapport du Conseil distribué sous la cote
G/C/W/62. Lerapportcomprenait deux sections: lasection | contenaitlapartiefactuelleet lasection 11
lesconclusions et/ ou recommandati ons découl ant desdélibérationsdu Conseil. |l agjoutéquelerapport

3Distribué ultérieurement sous la cote G/C/W/66.
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serait misajour ou modifiéalalumiéredestravaux du Conseil alaprésenteréunion et des observations
des délégations sur différents points.

8.2 Lereprésentant de|' Australie s est référé a une proposition de sa délégation en vue d'insérer
un paragraphe danslasection |1 du rapport du Conseil. Cetexte selirait comme suit: "Les Membres
sont convenus de rester constamment attentifs a la perspective d' accroitre encore la libérdisation du
commercesur unebaseautonome, plurilatéraleoumultilatérale.” Songouvernement n' arrivait toujours
pas & comprendre pourquoi il n'éait pas fait référence, dans les conclusions et/ou recommandations
du Conseil, a la libérdisation du commerce, a la lumiére notamment de I' engagement de tous les
Membres en faveur de lalibéralisation progressive du commerce, ce qui était |' une des fonctions-clés
del"OMC. Son gouvernement avait espéré quela Conférence ministérielle de Singapour démontrerait
lavaeur durable que représentait I' OMC pour les milieux économiques, qui étaient intéresses par la
libéralisation des droits de douane. A en juger par la teneur actuelle du rapport du Conseil et en
particulier par la section du rapport contenant les conclusions, le signal aux milieux économiques était
gueleConseil nepouvait mémepasconvenir derester attentif alaperspectived accroitrelalibéralisation
du commerce. Cela était inquiétant car |'intérét que présentait I'OMC pour les milieux économiques
internationaux ou pour le commerce mondia en serait affaibli. Dans ce contexte, I' Australie espérait
que les délégations seraient prétes a examiner le texte qu'elle proposait d'inclure dans la section 11
du rapport du Consell, qui équivaudrait a une réaffirmation par les Membres de cette Organisation,
sans préjuger de I'issue et de fagon neutre, de leurs engagements vis-a-vis de la libéraisation du
commerce.

8.3 Le représentant de la Norvege a dit que sa délégation avait exprimé de fagon formelle et
informelle son intérét et son soutien pour les propositions de I' Australie et du Canada. Sa délégation
avait également accepté qu'il n'y ait pas de consensus en vue d' inclure une recommandation en ce sens
dans le rapport. En ce qui concerne I' objectif relativement modeste propose par I' Austrdie, sa déégation
notait avec préoccupation que I'OMC en tant qu' organisation commerciale multilatérale n'était pas
en mesure de convenir de rester attentive a la perspective d' accroitre encore lalibérdisation du commerce
ce qui pour sa délégation était en rapport trés étroit avec laraison d'ére du GATT/de |'OMC.

8.4 Le représentant du Maroc a déclaré que la proposition australienne devrait étre reflétée dans
la partie factuelle du rapport du Conseil, comme les autres propositions et initiatives concernant la
libéralisation du commerce présentées par les Etats-Unis, la Communauté européenne et le Canada.
Il'y avait trop de divergences de vues sur ce sujet et toute discussion supplémentaire serait vaine a
ce stade.

8.5 Le représentant de Hong Kong a dit que sa délégation continuerait a appuyer la proposition
del'Austrdie. Toutefois, les Membres devaient ére guidés par la pratique du consensus.

8.6 L ereprésentant delaNouvelle-Z&andeadit qu' il souscrivait aux observationsdesreprésentants
de Hong Kong et de la Norvege concernant la proposition australienne et il a exprimé sa déception
devant le résultat des délibérations sur ce sujet. Des efforts considérables avaient étéfaits, au Consell
du commerce des marchandises et au Comité de |' acces aux marchés, pour arriver a une déclaration
prospective concernant la possibilité d'une libéralisation tarifaire accrue. Sa délégation aurait espéré
desMembresdel' OMC qu'ilsfassent mieux danslaperspectivedelapremiére Conférence ministérielle
de I'Organisation. Méme si certains Membres de |I' Organisation n'éaient pas préts a entreprendre
des préparatifs en vue d'une libéraisation accrue, sa délégation pensait que les Ministres devraient
rester collectivement attentifsacesinitiatives atout moment, car telle était lafinalité del' Organisation.
Une recommandation concernant la possibilité d' une libéralisation accrue aurait permis a Singapour
de présenter un bilan plus positif au monde.
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8.7 Le représentant du Brésil a dit que le gouvernement et le secteur privé au Brésil semblaient
encore submergés par la mise en oeuvre de I' Accord sur I'OMC. Le Brésil s adaptait encore aux
nouvelles regles, élaborait encore des réglementations internes et évaluait encore les conséquences
concrétes de ses engagements. Le représentant de I' Australie avait mentionné le signal a donner aux
milieux économiques. Maislesactivités économiquesvariaient de par lemonde et au Brésil lesmilieux
économiques s inquiétaient du rythme des engagements de libérdisation pris par le gouvernement.
Récemment, lors de I'examen de la politiqgue commerciale du Brésil, certaines délégations avaient
mentionné que le gouvernement devrait résister aux pressions protectionnistes, ce que le Brésil avait
essayédefare. SileBrésil acceptait d'inclurelaréférence aune libéralisation accrue dans le rapport
du Consell, méme sous lasimpleforme d' un examen, celapourrait causer des réactions négatives dans
le pays. En conséguence, sadélégation ne souhaitait pas, acestade, voir inclure cetextedanslerapport
du Conseil.

8.8 Le représentant du Canada a dit qu'il partageait les vues exprimées par les délégations de
I'Australie, de Hong Kong et de la NouvelleZéande. Sa délégation trouverait anormal que
I' Organisation ne puisse méme pas refléter une proposition somme toute modeste consistant a rester
constamment attentif & la perspective d' accroitre encore la libéralisation du commerce. Le Canada
avait aussi présenté un document dans le méme sens. Sa déégation reconnaissait qu'il n'y avait pas
deconsensussur laproposition australienneet, danscescirconstances, il neserait paspossibled'inclure
des conclusions ou recommandations a cet effet dans le rapport du Conseil.

8.9 Lareprésentante du Chili aappuyé laproposition austrdienne. |l serait maheureux pour I'OMC
gue les Membres ne puissent pas convenir d un texte aussi neutre que "rester constamment attentifs
ala perspective d' accroitre encore lalibéraisation du commerce". Sadélégation regrettait qu'il n'y
ait pas de consensus sur ce point.

8.10 Lereprésentant de I'Inde a déclaré que la proposition australienne en vue de négociations
nouvelles sur les droits applicables aux produitsindustriels avait été examinée dans le cadre du Comité
del'accés aux marchés et aussi du Conseil du commerce des marchandises. Dans ces deux instances,
laproposition avait été rejetée par un grand nombre de délégations pour diversesraisons. Au Comité
de|'acces aux marchés, |' Australie avait demandé que cette proposition soit incorporée dans la partie
du rapport du Comité contenant lesrecommandations. LeComitén' avait paspu accéder acettedemande
faute de consensus. Le Consell avait aussi examiné la proposition australienne et il n'y avait pas de
consensus a son sujet. En conséquence, sa délégation ne pouvait pas accepter que la proposition
australienne soit insérée dans la section Il du rapport du Conseil.

8.11 Lareprésentante de |' Eqypte a déclaré que les vues présentées par sa délégation sur ce sujet
au Comité del' acces aux marchés valaient aussi au Consell et qu' elle ne pouvait pas de cefait accepter
gue la proposition de I' Austraie soit incluse dans la section du rapport du Consell contenant les
recommandations et conclusions.

8.12 Lereprésentant du Venezuela a fait vaoir que des recommandations des Ministres n' éaient
pas nécessaires pour "rester constamment attentifs ala perspective d' accroitre encore la libéralisation
du commerce dans le secteur industriel”, car le pays qui souhaitait réduire les droits applicables aux
produits industriels n' était pas tenu d' atendre pour cela des recommandations des Ministres, mais pouvait
procéder de fagon autonome. Sadé égation n'avait pas de difficultés avec laproposition del' Austrdie
en tant que telle, maisil était évident que cette proposition n'avait réussi a recueillir un consensus ni
au Comité de I'acces aux marchés ni au Conseil. Etant donné que le principe du consensus était
fondamenta pour sa délégation, celle-ci ne pouvait pas souscrire a I'idée d'inclure la proposition
australienne dans la section Il du rapport du Conseil. L'intervenant ne voyait pas, cependant, de
probléme & inclure la proposition en question dans la partie factuelle du rapport du Conseil.
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8.13 Le représentant des Communautés européennes a dit que la Communauté s était engagée en
faveur d'une libéraisation accrue et qu' elle participait & un certain nombre d'initiatives spécifiques
en ce sens, par exemple pour les produits des technologies de I'information et les produits
pharmaceutiques. L e texte proposé par la délégation australienne n' alait pas au-dela de ce qui devrait
entrer dans le travail norma du Conseil et par conséguent sa délégation trouvait la proposition
intéressante. Mais comme on |'avait noté, le Conseil devait ére guidé par la pratique du consensus.

8.14 Lereprésentant de la Corée a dit que d'un point de vue de procédure sa délégation pensait
que laproposition al' examen aurait di ére reflétée dans le rapport du Comité del' accés aux marchés.

Il avait dg§a été procédé a une discussion plus approfondie de la proposition dans le cadre du Comité
del'accés aux marchés et le Comité avait achevé sestravaux et présenté son proprerapport. Onvoyait
mal pourquoi |I' Australievoulait inclurelemémetextedanslasection |1 du rapport du Conseil, d' autant
plusqu' elen'avait pasrecueilli deconsensusace sujet danslecadre del’ organe subsidiaire du Conseil.

Méme si sa délégation estimait que le texte austraien éait inoffensif, d'autres Membres éaient d' un
avisdifférent. Puisqu'il n'y avait pas eu de consensus sur la méme question au Comité de |' acces aux
marchés, sa délégation ne pouvait pas accepter que la proposition australienne soit insérée dans la
section Il durapport duConseil. Enfait, si ' Australieavait proposéletexteactuel plustot, sadélégation
aurait pu |'appuyer sans aucun probléme. La perspective d'autres négociations de vaste portée sur
les droits applicables aux produits industriels était une question politiquement sensible en Corée. La
Corée était résolument favorable a la libérdisation du commerce, mais elle ne pouvait pas appuyer
la proposition australienne a ce stade.

8.15 Lereprésentant de ' Australie a dit qu'il importait de ne pas amplifier les divergences entre
les délégations et c'était dans cet esprit que I' Australie avait présenté sa proposition révisée al'issue
du large débat sur la libérdisation du commerce qui s était déroulé au Conseil. |l n'était pas
extraordinaire de considérer des propositions de compromis dans le contexte du débat qui les avait
précédées. Cela pouvait étre regrettable, mais cela était compréhensible. L'intervenant demandait
aux délégations d'examiner, méme a ce stade avancé, le texte de la proposition australienne. Selon
sa propre interprétation du libellé, I' Australie ne demandait ni un engagement pour des négociations
tarifaires spéecifiques ni des préparatifs en vue de négociations ni un examen positif de la proposition
qu'elle avait faite en faveur d'autres négociations sur les droits applicables aux produits industriels
en |'an 2000. La seule chose que demandait I' Australie était une réaffirmation par le Consell de la
mission fondamentale de I'OMC. L'intervenant espérait que d autres délégations essaieraient de
considérer letexteproposepar I' Austraiedans!' esprit danslequel il avait ééprésenté. |l reconnaissait
qu'il n'y avait pas de consensus sur la proposition initiale de |' Australie concernant les négociations
sur lesdroitsapplicablesaux produitsindustrielsen|'an 2000 et il pouvait accepter que cetteproposition
ne figure que dans la partie factuelle du rapport du Consell. |l serait toutefois positif de conclure les
discussions en faisant réaffirmer par le Consell alapremiére Conférence ministérielle del'OMC que
I'on resterait constamment attentifs ala perspective d' accroitre encore lalibéralisation du commerce.
En ce qui concerne I'adoption du rapport du Consell, le gouvernement austraien étudiait encore la
situation.

8.16 Lereprésentant de Hong Kong, se référant ala question de la mise en ceuvre de I'ATV, a
dit qu'il tenait a préciser qu'il n'avait pas été dans I'intention des 12 déégations de s écarter de la
pratique établie de I'OMC ou de retarder en quoi que ce soit le processus d' adoption du rapport du
Conseil. Lasuggestion du Canada, qui consisterait a refléter les préoccupations des 12 délégations
danslapartiefactuelledu rapport ainsi que dansle compterendu delaprésenteréunion, serait examinée
par les délégations concernées dans un esprit positif. En ce qui concerne le doute exprimé par les
Etats-Unisquant au bien-fondéd' un point devue deprocédure, des suggestionsfaitespar |esdél égations
concernées, |'intervenant voyait trois options possibles: 1) poursuivre les discussions sur la "mise
en oeuvredel'ATV", qui n'éaient pas encore été achevées; 2) s'il y avait des résultats, faire adopter
ceux-ci par leConsell; et 3) incorporer lesrésultats éventuelsdanslerapport fina. Aucunesupposition
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n'était faite et il n'était enrien pré§ugé del'issue. Del'avis de sa délégation, les efforts devaient étre
poursuivis dans un domaine aussi important pour de nombreuses délégations. |l n'éait pas dans
I'intention de sa délégation d' empécher |'adoption du rapport. L'intervenant avait cru comprendre
que la présente réunion pourrait ne pas étre la derniére occasion d' un échange de vues dans le cadre
de la présente session du Consell et qu'il y aurait donc une possibilité de poursuivre les travaux. |l
espérait qu'il serait tiré parti de cette possibilité et il accuelllerait avec intérét les suggestions qui
permettraient de progresser.

8.17 Le représentant du Japon a dit que sa délégation comprenait dans une certaine mesure la
proposition de Hong Kong tendant a ce que le Conseil poursuive ses discussions pour arriver a un
consensus sur des conclusions et recommandations sur ce sujet. D'un point de vue de procédure et
malgré la réponse et les précisions supplémentaires fournies par Hong Kong, les préoccupations et
les vues exprimées par le Canada, les Etats-Unis, la Communauté, la Norvege et la Suisse éaient
légitimes. Toutefois, s'il y avait un consensus pour rouvrir le débat et poursuivre les travaux dans
le but de parvenir & un accord sur ce point, sa délégation serait préte as'y associer.

8.18 Le représentant de la Norvege a dit que sa délégation participerait de maniére constructive
a toute discussion sur ce sujet.

8.19 Le Conseil a pris note des déclarations et a suspendu la séance afin d'examiner de facon
informelle ce qu'il convenait de faire concernant les points soulevés durant la discussion.

8.20 Aprés la reprise de la séance, le Conseil est convenu de poursuivre sa réunion le
4 novembre 1996 afin d' examiner le rgpport du Comité de |' agriculture sur lamise en oeuvre de ' Accord
sur |I"agriculture et les travaux du Comité. Le Conseil a noté qu'il n'y avait ni consensus sur la
proposition del' Australie ni accord pour d' autres consultations avant le 4 novembre 1996 concernant
lamise en ceuvre de I'ATV.

8.21 LeConseil areprissaréunionle 4 novembre 1996. LePrésident arappelé quetrois questions
étalent restéesen suspensalaréuniondu 1er novembre 1996, cequi avait empéchél’ adoption du rapport
du Conseil du commerce des marchandisesau Conseil généra: 1) lademandeformuléepar I' Austraie
pour que larecommandation "les Membres sont convenus de rester constamment attentifs & la perspective
d'accroitre encorelalibéralisation du commerce, sur unebase autonome, plurilatérale ou multilatéral e
soit incluse dans la section 11 du rapport du Conseil; 2) I'inclusion possible de recommandations et
conclusions concernant la mise en ceuvre de I'ATV; et 3) lafinalisation des travaux concernant le
rapport du Comité de I'agriculture. |l a gouté qu' une révision du rapport du Conseil, qui reflétait
les travaux du Conseil a sa réunion du ler novembre 1996, avait éé publiée sous la cote
G/C/IW/62/Rev. 1.

8.22 Le représentant de I'Austrdie a informé le Consell qu'aprés plus amples réflexions et
consultations avec ses autorités I' Australie n'insistait plus pour que sa proposition soit insérée dans
la section Il du rapport du Conseil. La décision avait été difficile & prendre pour son gouvernement
étant donnéqu'il n'y avait danslerapport ni conclusion ni recommandation sur lalibéraisationtarifaire
ni méme la confirmation, comme ' avait proposé récemment |' Australie, que le Conseil du commerce
des marchandises resterait attentif aux propositions de libéralisation accrue. Sadéégation se féicitait
guedanslapartiefactuelledu rapport du Consell il soit reconnu quelapropositioninitialedel Austraie
en vue d'une libéralisation tarifaire accrue ainsi que les propositions faites par d' autres Membres plus
généralement en faveur d'une libéralisation accrue du commerce avaient été largement débattues. Sa
délégation avait été encouragée de savoir que les délégations avaient éé nombreuses a convenir que
lapremiére Conférenceministérielledel' OMC devait envoyer un messagepositif sur I' unedesfonctions
essentielles de |' Organisation, a savoir la libéralisation tarifaire. L'Austraie ne ferait pas obstacle
al'adoption du rapport du Conseil. Sa délégation continuerait atravailler avec d' autres délégations
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afin quelaConférence ministérielle de Singapour soulignelesengagementsprisdanslecadredel' OMC
en vue de la poursuite de la libéralisation progressive des droits de douane au moyen de cycles de
négoci ationscommercial esmultilatéral essuccessifs. Sadélégationpensaitqu'il était possibled'y arriver
sous une forme qui prenne en compte les préoccupations trés réelles des pays qui avaient fait des
concessions importantes durant le Cycle d' Uruguay et qui étaient pour I' heure compl éement absorbés
par latéche difficile que constituait la mise en oeuvre de ces engagements. L'Australie pensait que
I'actuel projet de Déclaration ministérielle de Singapour fournissait une base utile pour un engagement
en faveur d' une libéralisation accrue du commerce et elle avait I'intention de faire fond sur cette base.

8.23 LePrésident ainforméleConseil qu'en cequi concerneles conclusionset/ou recommandations
éventuelles sur lamiseen oeuvredel' ATV untexte supplémentaire avait étéinséré alafin delasection
du rapport du Consell portant sur lamise en oeuvredel' ATV, c'est-a-dire dans la partie factuelle qui
débutait a la page 16, paragraphes 16.1 a 16.41. Comme ce texte était le résultat de consultations
informelles plurilatérales entre toutes les délégations, il considérait que la question était réglée pour
ce qui concernait le Consell. Par ailleurs, les travaux du Comité de I'agriculture sur son rapport
n'avaient pas encore éé finalisés. Beaucoup de délégations avaient exprimé le voeu de poursuivre les
travaux dans le cadre du Comité del' agriculture en vue d' arriver a un rapport fondé sur le consensus.
L ePrésident adonc proposéquele Conseil encouragele Comitédel' agricultureapoursuivresestravaux
en vue de finaliser son rapport sur la base d'un consensus a sa réunion du 5 novembre 1996. Comme
toutes les questions, al'exception du rapport du Comité de I' agriculture, avaient été réglées de facon
satisfaisante, il aproposé quele Conseil adopte son rapport al' exception delapartie relative au rapport
du Comitédel' agriculture. Lerapport de ce Comité serait communiquéau Conseil général sousforme
d'additif au rapport du Consell du commerce des marchandises.

8.24  En ce qui concerne le projet de rapport du Conseil, distribué sous la cote G/C/W/62/Rev. 1,
le Président aindiqué que la structure du rapport avait été modifiée puisgue désormais les questions
d ordre administratif éaient traitées au commencement du rapport, avant les questions de fond. Les
modifications spécifiques suivantes avaient été apportées au texte: 1) alapage 1, alafin du premier
paragraphe liminaire, les mots "résumées au point 19 @)" avaent &é goutés, 2) alapage 14, un nouveau
sous-point i) avait éé inséré sous le point 13 du rapport, a savoir le paragraphe 13.12 relatif ala
proposition des CE sur la "facilitation des échanges'; 3) aux pages 16 a 24, les paragraphes 16.1
a16.41, "Mise en oeuvre de |I' Accord sur les textiles et les vétements (ATV) et questions connexes'
avaient &é insérés;, 4) aux pages 24 a 28, les paragraphes 17.1 a 17.18, concernant |'"Organe de
supervision des textiles (OSpT)", avaient été insérés, 5) aux pages 28 et 29, les paragraphes 18.4,
18.6 et 18.7 avaient été goutés dans les " Propositions et initiatives en vue d' une libéralisation accrue
du commerce"'; 6) ala page 29, le paragraphe 19.4, qui reflétait les préoccupations de quelques
délégations au sujet d'un paragraphe du rapport du Comité OTC, avait éé inséré, 7) le titre de la
section 11, " Conclusionset/ou recommandati onsdécoul ant desdélibérationsdu Consell" avait ééchangé
en "Conclusions et/ou recommandations’; et 8) deux phrases liminaires avaient été insérées entre le
titredelasection 11, " Conclusionset/ourecommandations’ et | etexte desrecommandations proprement
dites.

8.25 Le représentant de la Norvege a noté que la derniére phrase du paragraphe 17.1 du
document G/C/W/62/Rev.1 sur I'OSpT se lisait comme suit: "Le rapport de|'OSpT n'est donc pas
un rapport d'un organe composé des Membres de 'OMC". Sa délégation avait évoqué de fagon
informelle la difficulté qu'elle avait avec cette phrase, qui pouvait donner I'impression que des
représentants de pays qui n' étaient pas Membres de ' OMC pourraient &re nommés al' OSpT; il était
clair quetel n'éait paslecas. L'idéeétait quelespersonnessiégeant al' OSpT étaient nommeées parmi
les Membres, mais qu' elles siégeaient al'OSpT a titre personnel, ce qui ressortait clairement de la
phrase qui précédait. Sa déégation pensait donc que la phrase en question portait a confusion. Elle
n'insisterait pas pour rouvrir un débat sur ce texte, mais elle réservait sa position concernant tout
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précédent qui pourrait naitre de cette phrase concernant uneinterprétation possibledu réle desmembres
de I'OSpT.

8.26 Lereprésentant du Maroc adit qu'un certain nombre de délégeations avaient appuyé la proposition
des CE sur la "facilitation du commerce" et que ce fait pourrait étre reflété utilement dans la section
pertinente du rapport du Conseil. En ce qui concerne la proposition de |I' Australie et du Canada et
lesrenseignementsfournispar les Etats-Unisau sujet del' Accord sur lestechnologies del' information
(ATI) et par les CE sur les produits pharmaceutiques, il conviendrait d'inclure le texte suivant qui
figurait dans la partie du rapport du Comité de I' accés aux marchés sur le méme sujet: "Le Comité
a accueilli avec intérét les renseignements fournis et a pris note des communications.”.

8.27 Lareprésentantedel’ Egypte adit que sadél égation souhaitait quel’ oninsere une phrasefaisant
référencealaproposition du Canadaqui refléterait |lesvues desdél égations concernant cette proposition.
Il pourrait é&redit, par exemple: "Desvues divergentes ont été exprimees par |es dél égations, certaines
d entre eles faisant méme part de leur opposition a cette proposition.”.

8.28 Lereprésentant del'Inde a dit qu' une phrase reflétant les vues divergentes exprimées par les
délégations concernant la proposition du Canada devrait étre insérée dans le paragraphe 18.6, par
exemple, "Les Membres ont exprimé des vues divergentes sur laproposition du Canada'. |l proposait
égal ement que laphrase suivante soit insérée alafin du paragraphe 18.7 qui faisait référence aux autres
initiatives en vue d'une libéralisation du commerce: "Le Conseil a accueilli avec intérét les
renseignements fournis et a pris note des communications.”.

8.29 Lereprésentant de la Corée, rappelant qu'a la précédente séance sa délégation avait appuyé
la proposition présentée par Hong Kong au nom des 12 délégations sur les conclusions et
recommandations proposees concernant lamise en ceuvredel' ATV, adit que sa dél égation souhaitait
voir cela reflété dans la section pertinente du rapport. Le représentant de I' Argentine a dit que sa
délégation avait également appuyé cette proposition.

8.30 Le Président a tenu a préciser qu'un certain nombre des observations formulées par les
délégations se rapportaient a des points traités au titre des "Autres questions’. Dans ce contexte, il
a proposeé de tenir des consultations informelles sur les modifications de forme proposées par les
délégations pour certains paragraphes du rapport du Conseil. Le Consell a accepté la proposition du
Président.

8.31 Le Conseil a adopté son rapport au Conseil général publié sous la cote G/C/W/62/Rev.1 a
I'exception de la partie relative au rapport du Comité de ' agriculture. Le Conseil anoté en outre que
son rapport serait modifié alalumiere des discussions de la présente réunion et publié sous saforme
finale sous la cote G/L/134.

8.32 Le Conseil est convenu de suspendre la réunion pour lareprendre le 5 novembre 1996 afin
d examiner le rapport du Comité de I'agriculture.

8.33 LeConseil arepris saréunion le 5 novembre 1996. Le Président a rappelé qu'a la reprise
de laréunion le 4 novembre 1996, le rapport du Conseil avait été adopté a I'exception de la partie
relative au rapport du Comitédel' agriculture. Le Conseil était convenu aussi de reprendre saréunion
le 5 novembre 1996 en espérant que le Comité de I'agriculture aurait, d'ici 13, finalisé son rapport.
LePrésident aindiquéquelaversion finaledurapport du Consell (G/L/134) était disponiblemaintenant.

8.34 LaPrésidentedu Comitédel' agriculture, Mme Tantraporn, ainforméle Conseil quele Comité,
a ce stade, n'avait pas pu arriver a un consensus concernant son rapport. Les membres du Comité
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avaient demandé plus de temps pour consulter leurs autorités respectives et le Comité était convenu
de lever laréunion jusgu'au 6 novembre 1996 pour pouvoir finaliser ses travaux.

8.35 Lereprésentant du Pakistan argppelé quele Consell du commerce des marchandises était suppose
avoir achevé ses travaux le ler novembre 1996. C'était en tenant compte des échéances fixées pour
la présentation des rapports de tous les Comités et Conseils au Conseil général, a savoir avant le
7 novembre 1996, que les Membres avaient cherché a conclure les travaux du Conseill du commerce
des marchandises. C'éait pour cette raison que sa délégation et plusieurs autres étaient convenues
dene paspoursuivrelestravaux sur lesrecommandations et conclusions pouvant figurer danslerapport
du Consell concernant lestextiles. Le Conseil était placé maintenant devant laperspective d' un retard
supplémentaire pour lafinalisation de son rapport acause delaquestion del' agriculture. L'intervenant
pensait que, dans ce cas comme dans celui des textiles, le Conseil devrait noter qu'il n'avait pas été
possible de parvenir a un accord.

8.36 Lereprésentant de I' Australie a reconnu que le représentant du Pakistan avait eu raison de
rappeler au Consell |es échéances existantes et | e caractére sensible de certaines questions; ' agriculture
était un aspect trés sensible des travaux du Conseil du commerce des marchandises. La Présidente
du Comité de I'agriculture et certaines délégations avaient beaucoup fait pour parvenir a un résultat
acceptable concernant le rapport de cet organe. Le temps était compté mais, dans I'intérét du bon
fonctionnement du Conseil et dans le souci d'obtenir un résultat optimal sur toute une gamme de
questions, tout devait ére fait pour arriver aun consensus. Dans cette perspective, le Conseil devrait
autoriser le supplément de temps voulu pour permettre au Comité de I agriculture de conclure avec
SUCCES Ses travaux.

8.37 Le Consel est convenu de demander au Comité de I'agriculture, par I'intermédiaire de la
Présidente du Comité, de poursuivre ses efforts intensifs pour arriver & une issue positive et faire en
sorte que le Comité puisse adopter son rapport asaréunion du 6 novembre 1996. Cela était d' autant
plus important que le Consell du commerce des marchandises devait présenter son rapport au Consell
généra le 7 novembre 1996.

8.38 Le Conseil est convenu de suspendre la réunion pour la reprendre le 6 novembre 1996 afin
d examiner le rapport du Comité de I'agriculture.

8.39 Alareprisedelaréunionle 6 novembre 1996, |le Président ainforméle Conseil quele Comité
del'agriculture avait adopté son rapport. Le Conseil apris note du rapport du Comité del' agriculture
distribué sous la cote G/L/131 et a décidé de I'annexer & son propre rapport et de le transmettre au
Consell général en tant qu'additif a son propre rapport.

8.40 Lereprésentant du Pakistan adit que sa délégation notait avec satisfaction que le Consell avait
adopté les différents rapports, y compris celui concernant |'agriculture, sur la base du consensus.
Toutefois, sa délégation était extrémement dégue du résultat des délibérations du Conseil sur lamise
enoeuvredel' ATV. Sadéégation jugeait tout afait regrettable qu' en dépit detrés longues discussions
il n'ait pas été possible d'arriver a un consensus, dans le cadre du Conseil du commerce des
marchandises, sur des conclusions et recommandations relatives ala mise en oeuvre de I'ATV. Sa
délégation restait vivement préoccupée par ce qui alait advenir de lamise en oeuvre de I' ATV, car
ellepensait que sanstraitement équitablepour lesecteur destextilesl'issuedelaConférenceministérielle
de Singapour serait loind' ére équilibrée. Le Pakistan continuerait donc ainsister sur lamise en oeuvre
scrupuleusedel' ATV dansle cadre du Consell généra ainsi que danslecadre du processus préparatoire
mené en paralléle en vue de la Conférence. Dans ce contexte, le Pakistan attendrait des Ministres
aSingapour qu'ilsréaffirment: a) quel' ATV était misen oeuvre danslalettre et dans |’ esprit; b) que
les deuxiéme et troisiéme étapes des programmes d' intégration refl étaient la progressivité prévue dans
['ATV; c) quel'intégrité de |'article 6 de I' ATV éait maintenue gréce & une application stricte du
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principe de |' utilisation modérée et circonspecte du mécanisme de sauvegarde; d) qu'il n'é&ait pas apporté
aux regles d'origine de modifications telles qu' elles compromettent |'accés aux marchés des pays
exportateurs de textiles; et €) que I'OSpT jouait un réle actif, impartial et efficace pour assurer la
mise en oeuvre de I' ATV dans la lettre et dans |'esprit. Nonobstant ces remarques, le Pakistan se
réservait le droit de soulever la question des textiles dans toute autre instance pertinente, y compris
dans le cadre du Conseil général et lors des réunions des chefs de délégation.

8.41 Le Conseil apris note de la déclaration.

9. Date de la prochaine réunion

9.1 Le Conseil a pris note que sa prochaine réunion se tiendrait le 29 novembre 1996.





