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Addendum
SUIZA
El presente documento contiene la informacién solicitada por el Consgjo de los Aspectos de

los Derechos de Propiedad Intelectual relacionados con € Comercio que la Secretaria recibi6 de Suiza
en una comunicacion de su Misién Permanente, de fecha 1° de abril de 1999.

I INTRODUCCION

En la reunion celebrada € 1° y 2 de diciembre de 1998, e Consgo acordd invitar a los
Miembros que ya estaban obligados a aplicar las disposiciones del apartado b) del parrafo 3 del
articulo 27 el Acuerdo sobre los ADPIC a que presentasen informacion sobre cdmo se tratan en su
legislacion nacional las cuestiones a que se refieren esas disposiciones. Se acordd que corresponderia
a cada Miembro presentar la informacién que considerase pertinente. Aparentemente no hay un
formato obligatorio. La delegacion suiza ha observado que muchos paises presentan la informacion
en diversas formas, incluso en e modelo propuesto por la Secretaria como lista "ilustrativa' de
preguntas, lista adicional de preguntas de un Miembro, lista de un grupo de Miembros y
contribuciones de los demas Miembros que puedan considerarse documentos de posicion.  El
apartado b) del parrafo 3 del articulo 27, con su redaccion y estructura claras y simples, requiere, en
reaidad, una estructura de informacion muy simple: 1) ¢son las plantas y |os animales patentables en
el sstema del Miembro?, de serlo, ¢en qué condiciones?, 2) ¢ha establecido € Miembro un sistema
eficaz sui generis de proteccion de las obtenciones vegetaes?; si 1o hahecho, ¢en qué consiste?

Habiendo examinado los distintos aportes, la delegacion suiza considera que la propuesta de
las Comunidades Europess, |os Estados Unidos, el Japdn y e Canadé constituye una base razonable
para las respuestas, principalmente por su smplicidad y brevedad. En su opinién esto facilitaria la
recopilacién de informacion y la comprensién de un tema que todavia es demasiado nuevo y complegjo
para poder presentarlo correctamente en un plazo tan breve. La delegacion suiza considera que esta
actividad de recopilacion debe ser constante y expresa su voluntad de cooperar suministrando
informacion segun lo requieran 0 permitan los acontecimientos a nivel naciona e internaciona
(entreélos la labor redlizada a nivel técnico en foros tales como la OCDE o la OMPI, segln
corresponda).
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Paralainformacion que se presenta a continuacion se ha seguido principa mente la estructura
empleada en el documento IP/C/W/126 (comunicacion del Canada, las Comunidades Europess, los
Estados Unidos y el Japdn), de fecha 5 de febrero de 1999. En mayo de 1997 también se presentd
informacion detallada sobre € sistema suizo, en ocasion del examen de la legislacion nacional sobre
patentes (documento |P/Q3/CHE/1, de 9 de diciembre de 1997).

Observaciones preliminares

Con respecto alas respuestas de Suiza se destacan | os siguientes puntos:

1 En materia de proteccion de patentes, Suizay Liechtenstein estan obligados por € Tratado del
22 de diciembre de 1978 sobre la proteccion otorgada por las patentes de invencion.' En virtud de
este Tratado ambos paises forman un territorio Unico de proteccion. En otras palabras la patente
concedida por €l Instituto Federal de la Propiedad Intelectual de Suiza y la legislacion suiza sobre
patentes se aplican en el territorio de Liechtenstein. Este tratado bilateral sdlo abarca las patentes de
invencion.

2. Tanto Suiza como Liechtenstein son parte en el Convenio sobre la concesion de patentes
europeas (Convenio sobre la patente europea), de 5 de octubre de 1973. Ademés, ambos paises son
parte en el Tratado de Cooperacion en Materia de Patentes, de 1970, y en e Tratado de Budapest
sobre el reconocimiento internacional del deposito de microorganismos a los fines del procedimiento
en materia de patentes, de 1977 (convenios administrados por la OMPI).

3. En materia de biotecnologia la mayoria de las solicitudes de patente (que tendra validez en
Suiza y Liechtenstein) se efectlan por via de la Oficina Europea de Patentes. Estadisticamente la
cantidad de solicitudes presentadas exclusivamente por la"via nacional" esta en disminucion.

4. L as autoridades facultadas a otorgar un titulo de proteccion en materia de biotecnologia son
las siguientes:

- para las patentes (Suiza y Liechtenstein): € Ingtituto Federa de la Propiedad
Intelectual, del Ministerio de Justicia y Policia. Cuando recibe una solicitud de
patente naciona € Instituto no examina si es nuevay entrafia una actividad inventiva.
S6lo examina si lainvencion es susceptible de aplicacion industrial. La novedad y la
actividad inventiva quedan en manos de lajusticia, en caso delitigio.

- para |las obtenciones vegetales (sblo en Suiza): la Oficina de Obtenciones Vegetales,
de la Oficina Federal de Agricultura del Ministerio de Economia. La Oficina no
rediza un examen en profundidad. Esta facultada a remitirse a los examenes y
pruebas redizadas por las autoridades publicas de los paises que son partes
contratantes en e Convenio de la Unién Internacional para la Proteccion de las
Obtenciones Vegetaes.

5. En materia de invenciones biotecnol dgicas | os criterios de proteccion son [os mismos que los
aplicables en las demés esferas tecnoldgicas. Las decisiones judiciales relativas a la patentabilidad
también son aplicables a estas invenciones.

L El Tratado fue notificado en 1996 de conformidad con lo dispuesto en el apartado b) del articulo 4 del
Acuerdo sobre los ADPIC (véase el documento IP/N/4/CHE/1). Este Tratado fue concluido en e marco del
Tratado de Unién Aduanera de 1923.
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6. Suiza es parte en el Convenio de laUnién Internacional parala Proteccion de las Obtenciones
Vegetales (Acta de 1978). La Ley Federa de Proteccion de las Obtenciones Vegetales se esta por
reformar debido a la ratificacion del Acta de 1991 del Convenio de la UPOV. También se podra
reformar la Ley de Patentes suiza. Debe tomarse nota de que la reforma de ambas leyes esta destinada
alograr unamayor concordancia con lalegislacion de la Comunidad Europea.

A. CUESTIONESRELATIVAS A LOS SISTEMAS DE PATENTES

1 ¢EXiste en su territorio algun fundamento para denegar la concesion de una patente a una
invencidén que consista en una planta o animal completo que sea nuevo y entrafie una actividad
inventiva?

Si.

De conformidad con lo dispuesto en € parrafo 1 del articulo 1 de la Ley Federal de Patentes
de Invencion® "se concederd una patente de invencion a las nuevas invenciones aplicables a la
industrid'. En otras palabras, deben ser nuevas, entrafiar una actividad inventivay ser susceptibles de
aplicacion industrial. Deben reunirse las tres condiciones. Los descubrimientos no se pueden
patentar.

El articulo 1 especifica que "no se otorgardn patentes a las nuevas obtenciones vegetales o
razas animales ...". El articulo 2 de esta Ley, donde se enumeran las invenciones excluidas de la
patentabilidad, no menciona las plantas ni los animales. Por |o tanto, paralaley suiza son patentables
todas las invenciones relativas a plantas o animales completos, y sus partes, sempre que relinan las

condiciones estipuladas por ley.

Debe observarse que no se pueden patentar las invenciones cuya aplicacion seria contraria al
orden publico o lamoralidad (articulo 2.a de la Ley), aunque retinan todas | as demés condiciones para
ser protegidas (novedad, actividad inventiva y aplicabilidad industrial, divulgacién, etc.). Dichas
condiciones no estén limitadas a las invenciones relativas d material organico; se aplican atodos los
campos de latecnologia.

2. S larespuesta a la pregunta 1 es afirmativa, sirvanse contestar a las siguientes preguntas:

a) ¢EXcluye su sistema de patentes de las invenciones las plantas o animales completos? S tal
es el caso, sirvanseindicar el fundamento juridico de esa exclusion.

V éanse | as respuestas ala pregunta 1 supra.

b) En caso de que su sistema de patentes reconozca como invenciones las plantas o animales
completos, ¢excluye todas esas invenciones del ambito de las materias patentables o excluye
Unicamente determinados tipos de plantas o animales? S los excluye todos, sirvanse indicar €
fundamento juridico de esa exclusion (por ejemplo, €l hecho de no ser susceptibles de aplicacién
industrial). S excluye Unicamente determinados tipos, sirvanse precisar las categorias o
caracteristicas de las invenciones que se excluyen e indicar € fundamento juridico de su exclusion.

2 Directiva 98/44/CE del Parlamento Europeo y del Consgjo de 6 de julio de 1998 relativa a la
proteccion juridica de las invenciones biotecnolégicas. Reglamento (CE) N° 2100/94 del Consgjo, de julio
de 1994, relativo ala proteccion comunitaria de las obtenciones vegetales.

3 El texto fue notificado el 31 de enero de 1996 de conformidad con lo dispuesto en el péarrafo 2 del
articulo 63 del Acuerdo sobrelas ADPIC (véase el documento | P/N/1/CHE/1, pagina 12).
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El articulo 1 de la Ley de Patentes de Invencion especifica que "no se concederan patentes a
las nuevas obtenciones vegetales ni razas animales ...".

V éanse también las respuestas ala pregunta 1.

C) ¢Existe algun otro fundamento en su legislacion que excluya de la concesién de una patente
alguna categoria de invenciones de plantas o animales, aunque cumpla los requisitos de ser nueva,
entrafiar una actividad inventiva y ser susceptible de aplicacion industrial? S tal es e caso, sirvanse
indicar el fundamento juridico de esa exclusion de la patentabilidad.

Como se sefiala supra (pregunta 1) las invenciones cuya aplicacion fuese contraria a orden
publico o la moralidad no se pueden patentar (articulo 2.a de la Ley de Patentes de Invencién). Se
consideraque la"moralidad" comprende ladignidad de las personasy delos animales.

3. Excepto en lo que se refiere a la materia que se haya definido como no patentable en la
respuesta a la pregunta 2, ¢es posible obtener en su territorio una reivindicacion de patente con
arreglo a alguna de las definiciones que figuran a continuacion?

a) Una reivindicacion de patente que no se limita a una obtencion vegetal o raza animal
especifica.

Si.
b) Una reivindicacion de patente que se limita expresamente a una obtencion vegetal o raza
animal.

No.
C) Una reivindicacion de patente que se limita expresamente a un grupo de plantas o animales

que se define por referencia a una caracteristica comin, como puede ser la incorporacién de un
determinado gen.

Si.

d) S las respuestas a la pregunta 3 a) a 3 ¢) son diferentes, sirvanse indicar las definiciones de
"obtencion vegetal” y "raza animal” que utiliza la autoridad encargada del examen en su pais.

La Ley de Patentes de Invencion no contiene una definicién de "obtencion vegetal” ni de
"razaanimal”.

Como ya se sefia 6 en las observaciones preliminares, la actual Ley Federa de Proteccién de
las Obtenciones Vegetales, de 20 de marzo de 1975 se esté por reformar. L as definiciones contenidas
en esta Ley se adecuaran alas del Actade 1991 del Convenio delaUPQV.

En virtud de la actual Ley de Obtenciones Vegetales se entiende por "obtenciones" todos los
"cultivares, clones, lineas, cepas o hibridos, cualquiera sea su origen, artificial o natural, de la variante
inicial de la cua derivan" (parrafo 2 del articulo 1 de la Ley). La nueva obtencion protegida queda
definida por su descripcion oficial o por e espécimen cultivado en la coleccion de referencia de la
autoridad que se encarga de realizar el examen (parrafo 3 del articulo 1 delaLey).

No existe ninguna otra ley de propiedad intelectual que contenga una definiciéon de variedad
animal.

* El texto fue notificado el 31 de enero de 1996 de conformidad con las disposiciones del parrafo 2 del
articulo 63 del Acuerdo sobrelos ADPIC (véase el documento |P/N/L/CHE/L, pagina 11).
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4, ¢Es posible obtener en su territorio una patente para un microorganiSmo nuevo, que entrarie
una actividad inventiva y sea susceptible de aplicacion industrial? De no ser asi, sirvanse indicar €l
fundamento juridico que permite considerar que esas invenciones no son patentables.

Si.

5. ¢ES posible obtener en su territorio una patente para un procedimiento esencialmente
biol6gico para la produccién de plantas o animales (es decir, un procedimiento limitado a los actos
necesarios para la reproduccién sexuada o asexuada de una planta o animal)? De no ser asdi,
sirvanse indicar e fundamento juridico para denegar la patente a tal procedimiento.

No. Ladenegacion de la patente de tal procedimiento se basaen el articulo 1 @) delaLey de
Patentes de Invencion.

6. ¢ES posible obtener en su territorio una patente para una materia que sea idéntica alo que se
manifiesta en la naturaleza (por gemplo: una planta o animal en estado natural)?

Una materia que sea idéntica a 1o que se manifiesta en la naturaleza es patentable cuando:
1) tal materia no sea conocida en e momento de solicitar la patente, y 2) € proceso empleado para
aidarla o identificarla sea nuevo. Toda materia que sea idéntica a lo que se manifiesta en la
naturaleza pero que no reina estas dos condiciones se considera un descubrimiento, y por lo tanto
paralaley suizano es patentable.

B. SISTEMAS DE PROTECCION DE LAS OBTENCIONES VEGETALES

7. ¢Establece la legislacién vigente en su territorio una forma de proteccion sui generis para las
nuevas obtenciones vegetal es?

Si.

L as nuevas obtenciones vegetal es estan protegidas en unaforma sui generis, vale decir por la
actual Ley Federal de Proteccion de las Obtenciones Vegetales, de 20 de marzo de 1975 °, y la Orden
sobre proteccion de las variedades, de 11 de mayo de 1977 °, que se basan en e Convenio de
laUPQOV.

8. S la respuesta a la pregunta 7 es afirmativa, ¢se ajusta dicha proteccion a las normas
establecidas en alguna de las Actas del Convenio Internacional para la Proteccion de las
Obtenciones Vegetales (UPOV)?

Si.
9. S la respuesta a la pregunta 8 es afirmativa, sirvanse especificar €l Acta del Convenio de
laUPOV en que se basa su legidacion (es decir, €l Acta de 1991, e Acta de 1978 o € Acta
de 1961/1972).

La Ley vigente sobre obtenciones vegetales se basa en el Actade 1978. Actuamente esta en
proceso de reforma por haberse ratificado el Actade 1991.

® El texto fue notificado el 31 de enero de 1996 de conformidad con lo dispuesto en el péarrafo 2 del
articulo 63 del Acuerdo sobre los ADPIC (véase el documento IP/N/1/CHE/1, pagina 11).

® El texto fue notificado el 31 de enero de 1996 de conformidad con lo dispuesto en e péarrafo 2 del
articulo 63 del Acuerdo sobrelos ADPIC (véase el documento |P/N/L/CHE/1, pagina 11).
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10. En e caso de que en su territorio se ofrezca proteccion sui generis a las obtenciones
vegetales, ¢requiere alguno de los actos siguientes la autorizacion previa del titular de los derechos?

a) los actos realizados con fines de investigacion o experimentacion, o para desarrollar nuevas
obtenciones vegetales;
No.

Seguin el parrafo 3 dd articulo 12 de la Ley de Proteccidn de las Obtenciones Vegetales no se
requerira autorizacion del titular del derecho cuando e materia de propagacién de las obtenciones
protegidas se utilice para cultivar o comercializar nuevas obtenciones (“exencion del obtentor"). Pero
Si se requerir4 autorizacion del titular del derecho cuando la obtencion protegida se utilice
repetidamente para producir nuevas obtenciones.

Ademas, el parrafo 1 del articulo 12 de la Ley de Patentes de Invencion solo prohibe los actos
realizados con carécter profesional (comercial); por lo tanto ningin acto realizado con fines de
investigaciéon o de experimentacion, o para desarrollar nuevas obtenciones vegetales, de carécter no
profesional, esta prohibido por esta disposicién.

b) los actos realizados para explotar comercialmente una obtencion vegetal que sea distinta de
la obtencion protegida pero que tenga las mismas caracteristicas esenciales,

La actual Ley de Proteccidon de las Obtenciones Vegetales no trata la cuestion de las
obtenciones vegetales esencialmente derivadas. Por eso los actos realizados para la explotacion
comercia de variedades que son distintas de una obtencion protegida pero que comparten sus
caracteristicas esencia es no requiere la autorizacion previade titular del derecho.

Lareformade la Ley tendra en cuenta las variedades esencialmente derivadas y algunas otras
variedades, como asi también otras circunstancias prescritas por e Acta de 1991 del Convenio de
laUPQV.

C) los actos realizados por un agricultor para recolectar semillas de su cultivo de una obtencion
protegida |egitimamente obtenida, almacenar dichas semillasy plantarlas en su propiatierra;

No.

Seguin la legislacion vigente los agricultores tienen el derecho de utilizar las semillas que han
recolectado (protegidas) en vista de otra utilizacion para plantaciones posteriores en su propia tierra
(privilegio de agricultor).

Se espera que la Ley reformada contemple la posibilidad de conceder € privilegio de
agricultor mediante una ordenanza. El privilegio de agricultor estaria limitado a determinados
cultivos enumerados en unalista.

En el caso de que no se requiera autorizacion previa para ninguna de las actividades
mencionadas como gemplo supra, ¢existe algln requisito segin €l cual la parte que realice las
actividades mencionadas tenga que otorgar algun tipo de remuneracion al titular de los derechos?

No.
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11. ¢Se puede obtener proteccidn para una obtencién vegetal que era conocida del publico o que
estaba a disposicion del mismo con anterioridad a la solicitud de proteccion sui generis para esa
obtencion vegetal y, en caso afirmativo, en qué condiciones (es decir, cuales son los plazos durante
los cuales la divulgacion o disponibilidad pablica no excluye la concesién de proteccion)?

Segun el parrafo 3 del articulo 5 de la Ley de Patentes de Invencion e hecho de que una
obtencion vegetal sea de dominio publico no redundara en detrimento de su carécter de novedad salvo
gue a momento de presentar la solicitud la obtencién ya haya sido ofrecida para la venta o
comercializada en Suiza o -por un plazo mayor de cuatro afios- en el exterior, con el consentimiento
del obtentor o de su sucesor en latitularidad del derecho”.

La actua reforma de la Ley de Patentes de Invencion tendrd en cuenta las caracteristicas del
Actade 1991 del Convenio dela UPQV.

12 ¢Se puede basar la proteccion en la identificacion de un gen no expresado, en un grupo de
genes no expresados presentes en e genoma de la obtencion vegetal o en las caracterigticas del
germoplasma, en lugar de basarse en las caracteristicas expresadas de las obtenciones vegetales
derivadas de dichos genes o germoplasma?

No.



