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ANEXO A-1

PROCEDIMIENTO DE TRABAJO DEL ARBITRO

Adoptado el 8 de enero de 2020

Aspectos generales

1.

1) En el presente procedimiento, el Arbitro seguird las disposiciones pertinentes del
Entendimiento relativo a las normas y procedimientos por los que se rige la solucidon de
diferencias ("ESD"). Ademas, se aplicara el Procedimiento de trabajo que se expone a
continuacion.

2) El Arbitro se reserva el derecho de modificar el presente procedimiento cuando sea
necesario, tras consultar con las partes.

Confidencialidad

2.

1) Las deliberaciones del Arbitro y los documentos que se hayan sometido a su
consideracion tendran caracter confidencial. Los Miembros consideraran confidencial la
informacion facilitada al Arbitro por otro Miembro a la que este haya atribuido tal caracter.

2) De conformidad con el ESD, ninguna de las disposiciones del presente Procedimiento de
trabajo impedira a una parte hacer publicas sus posiciones.

3) Si una parte presenta una versién confidencial de sus comunicaciones escritas al Arbitro,
también facilitara, a peticion de un Miembro, un resumen no confidencial de la informacion
contenida en sus comunicaciones que pueda hacerse publico. Una parte procurara
proporcionar sin demora un resumen no confidencial a cualquier Miembro que lo solicite y, de
ser posible, en un plazo de 10 dias contados a partir de la recepcidn de la solicitud.

4) Previa solicitud, el Arbitro podrd adoptar procedimientos adicionales adecuados para el
tratamiento y la gestidn de la informacion confidencial, tras consultar con las partes.

Comunicaciones

3.

1) . Antes de celebrarse la reunién sustantiva del Arbitro con las partes, China presentara
al Arbitro y a los Estados Unidos una comunicacién en la que explique los fundamentos de su
solicitud, con inclusion del método y los datos en que se apoya, de conformidad con el
calendario que haya adoptado el Arbitro.

2) Cada parte en la diferencia presentara también al Arbitro una comunicacién escrita en
la que exponga los hechos del caso y sus argumentos, con arreglo al calendario adoptado por
el Arbitro.

3) El Arbitro podré invitar a las partes a que presenten otras comunicaciones durante el
procedimiento, incluso en relacidn con cualquier solicitud de resolucién preliminar, de
conformidad con lo dispuesto en el parrafo 4 infra.

Resoluciones preliminares

4.

1) Si los Estados Unidos consideran que el Arbitro debe dictar, antes de emitir la decision,
una resolucion de que determinadas me(jidas, alegaciones o cuestiones no se han sometido
debidamente a la consideracion del Arbitro, se aplicard el procedimiento descrito a
continuacién. Se admitirén excepciones a este procedimiento si existe justificacién suficiente.

a. Los Estados Unidos presentaran cualquier solicitud de resolucion preliminar a tal efecto
en la primera oportunidad que tengan para hacerlo. China presentara su respuesta a la
solicitud en un momento que determinara el Arbitro a la luz de la solicitud.
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b. El Arbitro podré dictar una resoluciéon preliminar sobre las cuestiones planteadas en esa
solicitud de resolucién preliminar antes, durante o después de la reunién sustantiva, o
podra aplazar una resolucion respecto de las cuestiones planteadas en una resolucion
preliminar hasta que comunique su decisién a las partes.

C. Si el Arbitro considera oportuno dictar una resolucién preliminar antes de emitir su
decisién, podra exponer los motivos de su resolucién en el momento de formular la
resolucion o posteriormente, en su decision.

2) El presente procedimiento se entiende sin perjuicio del derecho de las partes a solicitar
otros tipos de resoluciones preliminares o de procedimiento durante las actuaciones, y del
procedimiento que pueda seguir el Arbitro con respecto a esas solicitudes.

Pruebas

5.

1) Cada parte presentara todas las pruebas al Arbitro no mas tarde que la comunicacion
escrita prevista en el parrafo 3 2) supra, con excepcion de las pruebas necesarias a los efectos
de las réplicas, las respuestas a las preguntas o las observaciones sobre las respuestas de la
otra parte. Se podran admitir excepciones adicionales previa justificacion suficiente.

2) Cuando se admitan pruebas nuevas previa justificacién suficiente, el Arbitro concedera
a la otra parte un plazo adecuado para que formule observaciones sobre las nuevas pruebas
presentadas.

1) Si el idioma original de una prueba documental o de parte de esta no es un idioma de
trabajo de la OMC, la parte que la aporte presentara simultdneamente una traduccién de la
prueba documental o de la parte pertinente al idioma de trabajo de la OMC en que se redacte
la comunicacion. El Arbitro podra conceder prérrogas prudenciales para la traduccion de las
pruebas documentales previa justificacion suficiente.

2) Cualquier objecidn en cuanto a la exactitud de una traduccidon deberd plantearse sin
demora por escrito, de preferencia no mas tarde de la presentacion o la reunién (lo que ocurra
antes) siguiente a la presentacién de la comunicacién que contenga la traduccién de que se
trate. Las objeciones iran acompafiadas de una explicacion de los motivos de la objecién y de
una traduccidn alternativa.

1) Para facilitar el mantenimiento del expediente de la diferencia y dar la maxima claridad
posible a las comunicaciones, cada parte numerard consecutivamente sus pruebas
documentales a lo largo de toda la diferencia, indicando el nombre del Miembro que aporta la
prueba y el nimero de cada prueba documental en su portada. Las pruebas documentales
presentadas por China deberdn numerarse CHN-1, CHN-2, etc. Las pruebas documentales
presentadas por los Estados Unidos deberan numerarse USA-1, USA-2, etc. Si la Ultima prueba
documental presentada en relacién con una comunicacién fue numerada CHN-5, la primera
prueba documental en relacién con la siguiente comunicacion se numeraria CHN-6. Si una
parte retira una prueba documental o deja una o mas pruebas documentales en blanco
intencionalmente, debera indicarlo en la portada que proporcione el nUumero de la prueba
documental en blanco.

2) Cada parte facilitard una lista actualizada de las pruebas documentales (en formato
Word o Excel) junto con cada una de sus comunicaciones, declaraciones orales y respuestas
a las preguntas.

3) Si una parte presenta un documento que ya haya sido presentado como prueba
documental por la otra parte, debera explicar por qué presenta de nuevo ese documento.

4) En la medida en que una parte considere que el Arbitro deberia tener en cuenta un
documento que ya se haya presentado como prueba documental en los procedimientos del
Grupo Especial anteriores, deberd presentarlo de nuevo como prueba a los efectos del
presente procedimiento. En su lista de pruebas documentales, deberd hacer referencia al
numero que tenia la prueba documental inicial en el procedimiento del Grupo Especial
inicial (OP) y en el procedimiento del Grupo Especial del articulo 21.5 (CP), cuando proceda
(por ejemplo, CHN-1 (CHN-21-OP), USA-2 (USA-11-CP)).
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5) Si una parte incluye un hiperenlace al contenido de un sitio web en una comunicacion y
tiene la intencién de que el contenido invocado forme parte del expediente oficial, el contenido
invocado del sitio web se facilitara en forma de prueba documental, con una indicacion de la
fecha en que se consulto.

Guia Editorial
8. A fin de facilitar la labor del Arbitro, se invita a las partes a que redacten sus comunicaciones

de conformidad con la Guia Editorial de la OMC para las comunicaciones (se facilita una copia
electrénica).

Preguntas
9. El Arbitro podra formular preguntas a las partes en cualquier momento, incluso:
a. Antes de la reunidn, el Arbitro podrad enviar preguntas por escrito, o una lista de los

temas que se proponga abordar en las preguntas orales durante la reunién. El Arbitro podra
formular preguntas distintas o adicionales en la reunidn.

b. El Arbitro podra formular preguntas a las partes oralmente o por escrito durante la
reunion, y por escrito después de la reunidon, de conformidad con lo dispuesto en el
parrafo 16 infra.

Reunion sustantiva
10. El Arbitro se reunird a puerta cerrada.
11. Las partes solo estardn presentes en las reuniones cuando el Arbitro las invite a comparecer.

12. 1) Cada parte tiene derecho a determinar la composicion de su propia delegacion en las
reuniones con el Arbitro.

2) Cada parte sera responsable de todos los miembros de su delegacién y se asegurara de
que cada miembro de dicha delegacién actie de conformidad con el ESD y con el presente
Procedimiento de trabajo, en particular en lo que respecta a la confidencialidad del
procedimiento y las comunicaciones de las partes.

13. Cada parte facilitard al Arbitro la lista de los miembros de su delegacién, a mas tardar a
las 17 h (hora de Ginebra), tres dias habiles antes del primer dia de cada reunién con el Arbitro.

14. Las partes deben formular cualquier peticién de servicios de interpretacion al Arbitro con la
mayor antelaciéon posible, de preferencia en la etapa de organizacién, a fin de que haya tiempo
suficiente para garantizar la disponibilidad de intérpretes.

15. Se celebrara una reunién sustantiva con las partes.
16. La reunidn sustantiva del Arbitro con las partes se desarrollard como sigue:

a. El Arbitro invitard a los Estados Unidos a formular una declgracic’m inicial a fin de que
presenten sus alegaciones en primer lugar. A continuaciéon, el Arbitro invitaré,a China a
exponer su opinion. Antes de hacer uso de la palabra, cada parte facilitard al Arbitro una
version escrita provisional de su declaracion. Si se requiere interpretacién, cada parte facilitara
copias adicionales para los intérpretes.

b. Las partes deberan evitar la reiteracion extensa de los argumentos que figuren en sus
comunicaciones. Se invita a las partes a limitar la duracién de sus declaraciones iniciales
a 60 minutos como maximo. Si cualquiera de las partes considera que necesita mas tiempo
para su declaracion inicial, debera informar al Arbitro y a la otra parte al menos 10 dias antes
de la reunion, y debera facilitar también una estimacién de la duracién prevista de su
declaracién. El Arbitro concedera el mismo tiempo a la otra parte.
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C. Una vez concluidas las declaraciones iniciales, el Arbitro dard a cada parte la
oportunidad de formular observaciones o hacer preguntas a la otra parte.

d. Seguidamente, el Arbitro podréa formular preguntas a las partes.

e. Una vez finalizadas las preguntas, el Arbitro concederd a cada parte la oportunidad de
formular una breve declaracion final, que los Estados Unidos formularan en primer lugar. Antes
de hacer uso de la palabra, cada parte facilitara al Arbitro y a los demas participantes en la
reunion una version escrita provisional de su declaracion final, si dispone de ella.

f. Tras la reunion:

i Cada parte presentara una version escrita definitiva de su declaracién inicial, a
mas tardar a las 17 h (hora de Ginebra) del primer dia habil posterior a la reunion.
Al mismo tiempo, las partes también deberan presentar una version escrita
definitiva de toda declaracion final preparada que hayan pronunciado en la
reunion.

ii. Cada parte enviara por escrito, en el plazo que determine el Arbitro antes del final
de la reunidn, cualquier pregunta a la otra parte respecto de la que desee recibir
una respuesta escrita.

iii. El Arbitro enviard por escrito, en el plazo que determine, cualquier pregunta a las
partes respecto de la que desee recibir una respuesta escrita.

iv. Cada parte responderd por escrito a las preguntas formuladas por el Arbitro, y a
cualquier pregunta formulada por la otra parte, en el plazo establecido por
el Arbitro.

Parte expositiva y resimenes

17. La exposicién de los argumentos de las partes en la decisidn del Arbitro estara constituida por
resimenes facilitados por las partes, que se adjuntardn como adiciones a la decisién. Esos
resimenes no se utilizaran de ninglin modo en sustituciéon de las comunicaciones de las partes en
el examen del asunto por el Arbitro.

18. Cada parte facilitara un resumen integrado, en el que se resefiaran los hechos y argumentos
presentados al Arbitro en sus comunicaciones y declaraciones, y podra incluir también un resumen
de sus respuestas a las preguntas y las observaciones correspondientes posteriores a la reunién
sustantiva.

19. Los resumenes integrados no excederan de 15 paginas cada uno.

20. El Arbitro podra solicitar a las partes que faciliten resimenes de los hechos y argumentos
expuestos en cualquier otra comunicacién presentada al Arbitro a cuyo respecto no se haya
establecido un plazo en el calendario.

Notificacion de documentos

21. El siguiente procedimiento relativo a la notificacion de documentos se aplica a todos los
documentos presentados por las partes durante el procedimiento:

a. Cada parte presentara todos los documentos al Arbitro entregandolos al Registro de
Solucién de Diferencias (despacho N° 2047).

b. Cada parte presentard al Arbitro dos copias impresas de sus comunicaciones y
dos copias impresas de sus Pruebas documentales a mas tardar a las 17 h (hora de
Ginebra) de las fechas limite fijadas por el Arbitro. El encargado del Registro de Solucién
de Diferencias pondra un sello en los documentos con la fecha y hora de su
presentacién. La version impresa presentada al Registro de Solucién de Diferencias
constituird la versidn oficial a los efectos de los plazos de presentacion y del expediente
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g.

de la diferencia. Si una prueba documental tiene un formato que hace inviable
su presentaciéon como copia impresa, la parte podra presentar esa prueba documental
en formato electrénico (por correo electréonico o en un CD-ROM, un DVD o una
memoria USB). En este caso, en la portada de la prueba documental debera indicarse
que la prueba documental solo esta disponible en formato electrdnico.

Cada parte enviara asimismo al Registro de Solucion de Diferencias, al mismo tiempo
que entregue las versiones impresas, un correo electrc'),nico al que adjuntara una copia
electronica de todos los documentos que presente al Arbitro, de preferencia tanto en
formato Microsoft Word como en formato PDF. Todos los correos electrénicos dirigidos
al Arbitro se enviardan a DSRegistry@wto.org, con copia a cualesquiera otros
funcionarios de la Secretaria de la OMC cuyas direcciones de correo electrénico se hayan
facilitado a las partes durante el procedimiento. Si no pueden adjuntarse todas las
Pruebas documentales en un solo correo electrénico, la parte que las presente facilitara
al Registro de Solucion de Diferencias cuatro copias de esas pruebas en formato
electrénico, en memorias USB, CD-ROM o DVD.

Ademas, se invita a las partes a presentar todos los documentos a través del sistema
de presentacion electronica de la OMC en las 24 horas posteriores al plazo de
presentacién de las versiones impresas. En caso de que las partes tuvieran alguna
pregunta o dificultad técnica referente al sistema de presentacion electrénica de la OMC,
se las invita a ponerse en contacto con el Registro de Solucidon de Diferencias en la
direccion DSRegistry@wto.org.

Cada parte facilitara directamente a la otra parte los documentos que presente al
Arbitro. Una parte podra presentar sus documentos a otra parte por correo electrénico
o en otro formato electronico que sea aceptable para el destinatario sin tener que
facilitar una copia impresa, a no ser que la parte a quien vayan dirigidos haya solicitado
una copia impresa al menos cinco dias habiles antes de la presentacion. Cada parte, en
el momento de la presentacion de cada documento al Arbitro, confirmara por escrito
que se han proporcionado copias a las partes conforme a lo requerido.

Cada parte presentard sus documentos al Registro de Solucién de Diferencias y
proporcionara copias a la otra parte a mas tardar a las 17 h (hora de Ginebra) de las
fechas limite fijadas por el Arbitro.

Todas las comunicaciones del Arbitro a las partes se haran por correo electrénico.

Correccion de errores materiales en las comunicaciones

22. El Arbitro podrd conceder a las partes autorizacién para corregir errores materiales en
cualquiera de sus comunicaciones (como la numeracién de los parrafos o los errores tipograficos).
Toda solicitud a tal efecto deberd mencionar la naturaleza de los errores que hayan de corregirse y
debera formularse con prontitud tras la presentacion de la comunicacidon en cuestion.
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ANEXO A-2

PROCEDIMIENTO DE TRABAJO ADICIONAL DEL ARBITRO RELATIVO
A LA INFORMACION COMERCIAL CONFIDENCIAL

Adoptado el 8 de enero de 2020

1. El presente procedimiento se aplica a toda la informacién comercial confidencial (ICC) que una
parte desee presentar al Arbitro, incluida la ICC que el Departamento de Comercio de los Estados
Unidos haya considerado anteriormente informacién confidencial o de dominio privado protegida por
una providencia precautoria administrativa en el curso de los procedimientos en materia de derechos
antidumping pertinentes a la presente diferencia. No obstante, este procedimiento no es aplicable a
la informacion que sea de dominio publico. Por otra parte, el presente procedimiento tampoco es
aplicable a ninguna ICC si la persona que la facilitd en el curso de los procedimientos pertinentes
conviene por escrito en hacerla publica.

2. La primera vez que una parte presente al Arbitro una ICC que se ajuste a la anterior definicion
de una entidad que la hubiera presentado en uno de los procedimientos pertinentes, la parte debera
facilitar ademas, con copia a la otra parte, una carta de autorizacion de dicha entidad. La carta
autorizara a China y a los Estados Unidos a presentar en esta diferencia y de conformidad con este
procedimiento cualquier informacidon confidencial facilitada por esa entidad en el curso de esos
procedimientos.

3. Si una entidad se niega a otorgar la carta de autorizacion, cualquiera de las partes podra
sefalar la situacion a la atencion del Arbitro. El Arbitro estudiara las medidas a adoptar, que podran
incluir la solicitud de informacién de conformidad con el articulo 13 del ESD.

4. Unicamente podran tener acceso a la ICC las personas que sean miembros de la Secretaria o
del Arbitro, empleados de una parte o asesores externos de una parte a los efectos de la presente
diferencia. Los asesores externos podran incluir las personas que presten asesoramiento a una parte
sobre cualquier cuestién relacionada con la diferencia. Sin embargo, no se dara acceso a la ICC a un
asesor externo que sea funcionario o empleado de una empresa con actividades de produccioén,
exportacién o importacidn de los productos objeto de los procedimientos pertinentes a la presente
diferencia.

5. Toda parte que tenga acceso a la ICC la considerara confidencial, es decir, solo la comunicara
a las personas autorizadas a recibirla de conformidad con el presente procedimiento. A este respecto,
las partes serdn responsables de sus empleados y de cualesquiera asesores externos a los que se
recurra a los efectos de la presente diferencia. La ICC obtenida de conformidad con el presente
procedimiento Unicamente podra utilizarse con fines de informacion y argumentacion en este
arbitraje y no podra utilizarse para ningun otro fin.

6. La parte que presente ICC lo sefialara en la portada y/o en la primera pagina del documento
gue contenga ICC y en cada pagina del documento, para indicar la presencia de dicha informacién.
La informacién especifica de que se trate figurara entre corchetes dobles de la siguiente manera:
[[xx.xxx,xx]]. En la primera pagina o la portada del documento se indicard "Contiene informacion
comercial confidencial en las paginas xxxxxx", y en cada pagina del documento se incluira la mencién
"Contiene informacién comercial confidencial" en la parte superior de la pagina.

7. En caso de que una parte presente al Arbitro un documento que contenga ICC, la otra parte
que haga referencia a esa ICC en sus documentos, incluidas las comunicaciones escritas y las
declaraciones orales, sefialard claramente toda esa informacién en esos documentos. Todos esos
documentos se sefialaran como se describe en el parrafo 6. Cuando una declaracion oral
contenga ICC, la parte que vaya a formular esa declaracion, antes de hacerlo, informara al Arbitro
de que la declaracion contendra ICC, y el Arbitro se asegurard de que, cuando se formule la
declaracién, Unicamente se encuentren en la sala las personas autorizadas para acceder a la ICC de
conformidad con el presente procedimiento.
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8. El Arbitro no revelard la ICC, ni en su decisién ni de ninglin otro modo, a personas
no autorizadas para acceder a ella en virtud del presente procedimiento. No obstante, el Arbitro
podra formular conclusiones basandose en dicha informacion. Antes de distribuir a los Miembros su
decisién definitiva, el Arbitro dard a cada parte la oportunidad de examinar la decisidon para
asegurarse de que no contenga informacion que la parte haya designado como ICC.
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ANEXO A-3

PROCEDIMIENTO DE TRABAJO ADICIONAL DEL ARBITRO RELATIVO
A LAS REUNIONES CON PARTICIPACION A DISTANCIA

Adoptado el 20 de octubre de 2020

Aspectos generales

1. El presente Procedimiento de trabajo adicional establece modalidades para la celebracion de
reuniones con el Arbitro a las que algunos participantes podran asistir a distancia.

Definiciones
2. A los efectos del presente Procedimiento de trabajo adicional:

Por "participante a distancia" se entiende cualquier persona inscrita que asiste a la reunién
con el Arbitro por medios a distancia.

Por "plataforma" se entiende el software o sistema mediante el cual los participantes a
distancia asisten a la reunion con el Arbitro.

Por "anfitrion" se entiende la persona designada de la Secretaria de la OMC responsable de
la gestidn de la plataforma.

Requisitos de equipo y técnicos

3. Cada parte se asegurara de que todos los participantes a distancia de su delegacion se
incorporen a la reunidn utilizando la plataforma designada y cumplan los requisitos minimos
de equipo y técnicos establecidos por el proveedor de la plataforma, para un eficaz desarrollo
de la reunioén.

Apoyo técnico

4, 1) Cada parte es responsable de prestar apoyo técnico a los participantes a distancia de
su delegacion.

2) El anfitrién prestara asistencia a los participantes a distancia para acceder a la plataforma
y utilizarla, durante la preparacion de la reunién con el Arbitro y en el curso de ella.

Antes de la reunion

Inscripcidn

5. Cada parte facilitard al Arbitro la lista de los miembros de su delegacién en un formulario
especifico que proporcionara la Secretaria de la OMC, a mas tardar a las 17 h (hora de
Ginebra), dos semanas antes del primer dia de la reunién con el Arbitro. Esa lista incluird a
todos los miembros de la delegacidén de la parte, independientemente de que participen en
persona o a distancia.

Pruebas previas

6. Antes de la reunién con el Arbitro, la Secretaria de la OMC celebrara dos sesiones de prueba
con todos los participantes a distancia de cada parte: i) una sesién separada para los
participantes a distancia de cada parte, y ii) una sesién conjunta a la que todos los
participantes en la reunién, incluidos todos los participantes a distancia de las partes, y los
arbitros se incorporaran a distancia. En esas sesiones se intentaran reproducir, en la medida
de los posible, las condiciones de la reunidn.
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Confidencialidad y seguridad

7. Todos los participantes a distancia seguirén el Procedimiento de trabajo adicional del Arbitro
relativo a la informacién comercial confidencial y las normas de seguridad contenidas en dicho
Procedimiento de trabajo adicional, asi como cualquier otra orientacién adicional en materia
de seguridad que pueda dar el anfitrion.

Desarrollo de la reunién

Acceso a la sala de reunidn virtual

8. 1) El anfitridn invitara por correo electrénico a los participantes a distancia a entrar en la sala
de reunidn virtual en la plataforma.

2) Por razones de seguridad, el acceso a la sala de reunidn virtual estara protegido por
contrasefia y limitado a los participantes inscritos. Los participantes no reenviaran ni
compartiran el enlace a la reunion ni la contrasefia.

3) Cada parte se asegurara de que solo entren en la sala de reunion virtual los participantes
de su delegacion inscritos a tal efecto.

Conexidn anticipada

9. 1) La sala de reunidn virtual estara accesible 60 minutos antes de la hora prevista de inicio
de cada sesion de la reunidn con el Arbitro.

2) Todos los participantes a distancia se conectaran a la plataforma al menos 30 minutos
antes de la hora prevista de inicio de cada sesion de la reunién con el Arbitro.

Compartir documentos

10. 1) Cada parte facilitara al Arbitro y a los demds participantes una versién escrita provisional
de su declaracioén inicial y, si dispone de ella, de su declaracion final, antes de formular dichas
declaraciones en la reunion.

2) Todo participante que desee compartir un documento con el Arbitro y con los demas
participantes durante la reunién lo hara antes de referirse por primera vez a ese documento
en la reunion.

Interrupciones de la comunicacion

11. 1) Cada parte designara una persona de contacto que pueda servir de enlace con el anfitrién
durante la reunién para comunicar cualquier problema técnico que surja con respecto a la
plataforma. Se puede contactar al anfitrion a través de la plataforma, enviando un correo
electronico a remotemeeting03@wto.org o llamando al nimero +41 (0)22 739 6148.

2) Tras consultar a las partes, el Arbitro podré detener la sesién hasta que se resuelva el
problema técnico o podra proseguir las actuaciones con los participantes que sigan conectados
o estén presentes fisicamente en la sala de reunién en la OMC.

Relacién con el Procedimiento de trabajo del Arbitro

12. El presente Procedimiento de trabajo adicional complementa el Procedimiento de trabajo del
Arbitro y prevalece sobre este Ultimo en el grado en que haya algun conflicto.
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ANEXO B-1

RESUMEN DE LOS ARGUMENTOS DE LOS ESTADOS UNIDOS

1. INTRODUCCION

1. Contrariamente a lo prescrito en el Entendimiento relativo a las normas y procedimientos por
los que se rige la solucion de diferencias ("ESD"), el nivel de suspension de concesiones que China
ha solicitado no es equivalente al nivel de anulacidon o menoscabo.

2. De conformidad con el articulo 22.7 del ESD, la labor de un arbitro es determinar si el nivel
de suspension de concesiones u otras obligaciones solicitado es equivalente al nivel de anulacion o
menoscabo de las ventajas resultantes para la parte reclamante del acuerdo o de los acuerdos
abarcados, como exige el articulo 22.4. En su solicitud al amparo del articulo 22.2 del ESD,
China ha propuesto suspender concesiones a un nivel de 2.400 millones de dolares anuales; los
Estados Unidos se han opuesto a este nivel y han sometido la cuestién a arbitraje; y los
Estados Unidos han establecido una presuncion (entre otras cosas gracias al reconocimiento por
China de que la cifra de 2.400 millones de ddlares excede del nivel de anulacion o menoscabo y
demostrando defectos fundamentales en la metodologia y los datos de China) de que el nivel de
suspensidn solicitado por China es incompatible con el articulo 22.4 del ESD.

3. Asi pues, resulta apropiado que el Arbitro rechace el nivel de anulacién o menoscabo solicitado
por China y continle el analisis, de conformidad con el articulo 22.7, para determinar el nivel de
suspensidn que considera equivalente al nivel de anulacion o menoscabo, como han hecho otros
arbitros en procedimientos del articulo 22.6 anteriores. Los Estados Unidos han presentado al Arbitro
numerosas pruebas para respaldar sus afirmaciones facticas con el fin de ayudarle a determinar la
metodologia correcta (incluidos los supuestos subyacentes correctos) y los datos correctos que se
pueden utilizar para estimar con exactitud un nivel de suspension que sea equivalente al nivel de
anulaciéon o menoscabo.

4, El nivel de anulacidn o menoscabo debe determinarse estimando los efectos en el comercio
de eliminar los aspectos incompatibles con las normas de la OMC de las medidas en materia de
derechos compensatorios de los Estados Unidos después de la expiracion del plazo prudencial,
mediante una situacién hipotética de reduccién del tipo del derecho compensatorio en funcién de la
remuneracion inferior a la adecuada incompatible con la OMC correspondiente. China esta de
acuerdo con este enfoque, pero ha identificado incorrectamente los tipos de los derechos
compensatorios incompatibles con la OMC que se deben utilizar para calcular los tipos de los
derechos compensatorios compatibles con la OMC. Los Estados Unidos han demostrado que los tipos
que figuran en las determinaciones definitivas de los procedimientos en virtud del articulo 129
("tipos en virtud del articulo 129"), que eran las medidas de cumplimiento examinadas en el
procedimiento del articulo 21.5 en la presente diferencia, son los tipos de derechos compensatorios
incompatibles con la OMC correctos, y que el tipo de derecho compensatorio compatible con la OMC
hipotético para cada producto debe calcularse reduciendo el tipo de derecho compensatorio en virtud
del articulo 129 en funcién de la remuneracién inferior a la adecuada incompatible con la OMC
correspondiente.

5. Con respecto a la metodologia para simular la situacion hipotética, resulta adecuado utilizar
un modelo de equilibrio parcial con sustitutos imperfectos basado en el enfoque de Armington en
dos etapas a los efectos del presente procedimiento, solo que con algunos ajustes necesarios para
poder estimar con exactitud el nivel de anulacién o menoscabo causado por las medidas en materia
de derechos compensatorios incompatibles con la OMC en litigio, y no causado por otros factores.
Si bien la metodologia de China utiliza un modelo basado en el enfoque de Armington en dos etapas,
no aplica los ajustes necesarios, por lo que genera participaciones en el mercado hipotéticas
distorsionadas y sobrestima groseramente los efectos en el comercio de las medidas en materia de
derechos compensatorios en litigio.

6. Los dos ajustes necesarios que identifican los Estados Unidos son: 1) tomar en consideracion
los efectos en el comercio de los derechos antidumping que también se impusieron sobre los mismos
productos; y 2) tomar en consideracion los efectos en el comercio de las perturbaciones positivas
de la oferta para las importaciones de los mismos productos procedentes de terceros paises, que
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hacian que fueran mas competitivos en el mercado de los Estados Unidos. Estos ajustes
son necesarios para generar una representacion del mercado hipotético que estime con exactitud
de qué manera seria diferente el mercado de los Estados Unidos si los tipos de los derechos
compensatorios pasasen a ser compatibles con la OMC al expirar el plazo prudencial (es decir,
en 2017), y aislar asi debidamente los efectos en el comercio de las medidas en materia de derechos
compensatorios en litigio.

7. Por ultimo, en contra de los datos incorrectos utilizados por China, los Estados Unidos han
propuesto utilizar los mismos datos y métodos de estimacion de datos elegidos por el arbitro que se
ocupo de la diferencia DS471, salvo en determinados casos en los que fue necesario realizar ajustes
basados en los datos. Al estimar el valor hipotético de las importaciones procedentes de China, los
Estados Unidos han facilitado al Arbitro datos que reflejan con exactitud las importaciones
procedentes de China que estan sujetas a las medidas en materia de derechos compensatorios en
litigio en el presente procedimiento. Esto contrasta con el recurso de China a categorias arancelarias
mixtas y al uso general de un deflactor del PIB de una economia para estimar el tamafio del mercado
de cada producto separado.

8. Como han demostrado los Estados Unidos, cuando se realiza un analisis adecuado y se utilizan
datos correctos, el nivel real de anulacion o menoscabo no es superior a 105,77 millones de
délares anuales.

II. CALCULO ADECUADO DEL NIVEL DE ANULACION O MENOSCABO CORRESPONDIENTE
A LAS MEDIDAS EN MATERIA DE DERECHOS COMPENSATORIOS EN LITIGIO

A. El articulo 22 del ESD exige que el nivel de suspensiéon propuesto sea
equivalente al nivel de anulacién o menoscabo

9. De conformidad con el articulo 22.4 del ESD, el OSD no autorizara la suspensidon de
concesiones u otras obligaciones salvo que "el nivel" de la suspension sea "equivalente" al nivel de
anulacion o menoscabo. El articulo 22.7 del ESD establece ademas que cuando un asunto se someta
a arbitraje, el arbitro "determinara si el nivel de ... suspension es equivalente al nivel de la anulacién
o el menoscabo". El punto de partida del analisis de una solicitud de suspension es determinar el
grado en que cualquier medida incompatible con las normas de la OMC mantenida una vez expirado
el plazo prudencial anula o menoscaba ventajas resultantes para el Miembro reclamante del acuerdo
o los acuerdos abarcados pertinentes.

10. Por lo tanto, el analisis del nivel de anulacién o menoscabo debe centrarse en la
"ventaja" resultante del acuerdo abarcado para la parte reclamante, que supuestamente se anula o
menoscaba a consecuencia de la infraccion constatada por el OSD. Los arbitros de procedimientos
anteriores han basado uniformemente sus determinaciones en pruebas firmes y se han negado a
"admitir alegaciones 'demasiado distantes', 'demasiado especulativas', o 'no cuantificadas
significativamente''. Como constataron los arbitros en CE - Hormonas (Estados Unidos)
(articulo 22.6 - CE) y CE - Hormonas (Canada) (articulo 22.6 - CE), "tenemos que tomar
precauciones contra las alegaciones relativas a oportunidades perdidas cuya vinculacién causal con
la [medida] incompatible [con las normas de la OMC] no es ni mucho menos evidente, es decir,
contra los casos en que las exportaciones supuestamente perdidas no lo han sido debido a la
[medida incompatible con las normas de la OMC] sino a otras circunstancias".

11. En procedimientos del articulo 22.6 anteriores, los arbitros compararon el nivel comercial de
la parte reclamante en el marco de la medida incompatible con las normas de la OMC con el nivel
comercial de la parte reclamante que cabria esperar si el Miembro afectado hubiese puesto en
conformidad la medida incompatible con las normas de la OMC una vez expirado el plazo prudencial.
La situacién en la que el Miembro afectado ha suprimido la incompatibilidad con las normas de
la OMC se denomina la "situacién hipotética". La diferencia entre el nivel comercial en estas
dos situaciones representa normalmente el nivel de anulacién o menoscabo. Otros &arbitros en
procedimientos del articulo 22.6 han reconocido que una situacion hipotética era un método
adecuado en esos procedimientos para calcular un nivel de anulacion o menoscabo.

12. De manera analoga, en el presente procedimiento, tanto los Estados Unidos como China han
propuesto una situacion hipotética en la que el aspecto incompatible con las normas de la OMC de
cada una de las medidas en materia de derechos compensatorios en litigio (es decir, la remuneracién
inferior a la adecuada incompatible con las normas de la OMC) se elimina una vez expirado el plazo
prudencial. Sin embargo, China ha propuesto utilizar tipos incorrectos para los tipos de los derechos
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compensatorios incompatibles con las normas de la OMC, lo que también da como resultado tipos
hipotéticos de derechos compensatorios compatibles con las normas de la OMC incorrectos.
El andlisis adecuado exige una comparacion entre el valor de referencia de las importaciones de
cada producto de China a los Estados Unidos y el valor de las importaciones de China a los
Estados Unidos que habria cabido esperar si los tipos de los derechos compensatorios hubieran sido
compatibles con las normas de la OMC una vez expirado el plazo prudencial (la situacién hipotética).
Como se describe infra, los tipos incompatibles con la OMC incorrectos y los tipos hipotéticos
compatibles con la OMC incorrectos que utiliza China hacen que el analisis hipotético arroje un
resultado incorrecto.

B. La situacion hipotética correcta es la reduccion del tipo del derecho
compensatorio en virtud del articulo 129 en funcion de la remuneracion
inferior a la adecuada incompatible con las normas de la OMC correspondiente

13. En el presente procedimiento, la situacién hipotética correcta es el valor estimado que tendrian
las importaciones de los productos pertinentes de China a los Estados Unidos si se modificaran las
medidas en materia de derechos compensatorios incompatibles con la OMC, una vez expirado el
plazo prudencial, para cumplir las recomendaciones del OSD, manteniéndose constantes todos los
demas factores. China, en su documento sobre metodologia, reconoce que el grupo especial sobre
el cumplimiento establecido de conformidad con el articulo 21.5 en la presente diferencia examiné
y declaré incompatibles con las normas de la OMC las determinaciones en virtud del articulo 129,
que constituian la base de los tipos de los derechos compensatorios incompatibles con las normas
de la OMC utilizados por los Estados Unidos. Sin embargo, China no ha tenido en cuenta este hecho
y ha utilizado los tipos de las 6rdenes de imposicién de derechos compensatorios, en lugar de los
tipos en virtud del articulo 129, como los tipos de referencia para el analisis hipotético.

14. Los tipos pertinentes que han de utilizarse como los tipos de los derechos compensatorios
incompatibles con la OMC son los tipos en virtud del articulo 129 porque las determinaciones en
virtud del articulo 129 fueron las medidas que efectivamente fueron "declaradas incompatibles con
las normas de la OMC" en la presente diferencia.

C. La metodologia correcta para determinar el nivel de anulacion o menoscabo
debe incorporar otros factores pertinentes y basarse en un supuesto correcto
respecto de las elasticidades de sustitucion

15. Como se ha explicado supra, la cuestion fundamental en el presente procedimiento es la
repercusion en las corrientes comerciales del mantenimiento de las medidas en materia de derechos
compensatorios incompatibles con las normas de la OMC una vez expirado el plazo prudencial.
Los Estados Unidos y China coinciden en general en que resulta adecuado utilizar una versién del
enfoque de Armington en dos etapas que utilizaron los arbitros en las diferencias DS464 y DS471.
Sin embargo, los Estados Unidos no estan de acuerdo con la versién propuesta por China de dicho
enfoque porque no solo no aborda las deficiencias fundamentales del enfoque de Armington en
dos etapas sin ajustes, sino que también distorsiona el modelo al basarse en un supuesto erréneo
sobre las elasticidades de sustitucién.

16. En cambio, la metodologia de los Estados Unidos corrige las deficiencias fundamentales del
enfoque de Armington en dos etapas utilizado en las diferencias DS464 y DS471 efectuando dos
ajustes necesarios. Estos ajustes son necesarios para reflejar la verdadera competitividad relativa
de China y estimar correctamente el nivel de anulacién o menoscabo atribuible a las medidas en
materia de derechos compensatorios en litigio. Ademas, la metodologia de los Estados Unidos se
basa en un supuesto correcto sobre las elasticidades de sustitucion.

1. La metodologia correcta aisla debidamente los efectos en el comercio de
las medidas en materia de derechos compensatorios incompatibles con
la OMC mediante ajustes en funcion de otros factores que afectaron
demostrablemente a la evolucion de las participaciones en el mercado
entre el momento de la imposicion de la medida en materia de derechos
compensatorios pertinente y el afio de la medida correctiva

17. El enfoque de Armington en dos etapas, aplicado por los arbitros en las diferencias DS464
y DS471, comienza por calibrar un modelo de equilibrio parcial de Armington estandar utilizando
datos sobre la participacion en el mercado del afio anterior a la imposicion de la medida en materia
de derechos compensatorios ("el afio anterior") correspondiente a tres entidades: los productores
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nacionales estadounidenses, China y el resto del mundo. En este tipo de modelo, se supone que las
participaciones en el mercado observadas en los datos del afio anterior reflejan la competitividad
relativa en el mercado estadounidense en ese afio. Sin embargo, los datos del afio anterior en el
presente procedimiento no reflejan una imagen exacta de la competitividad subyacente de China,
porque el mercado estadounidense fue distorsionado por las subvenciones y el dumping, antes de
la imposicion de las medidas en materia de derechos compensatorios y antidumping pertinentes.

18. Utilizando los datos del afio anterior y los parametros calibrados, la primera etapa del enfoque
de Armington en dos etapas, tal como la aplicaron los arbitros en las diferencias DS464 y DS471,
simula la aplicaciéon de medidas en materia de derechos compensatorios incompatibles con la OMC
a las importaciones procedentes de China. Aparentemente, se supone que las participaciones en el
mercado hipotéticas resultantes de la primera etapa representan la competitividad relativa de cada
entidad (es decir, los envios internos, las importaciones procedentes de China y las importaciones
procedentes del resto del mundo) después de la expiracion del plazo prudencial, es decir, en 2017.

19. En la segunda etapa del enfoque de Armington en dos etapas, las participaciones en el
mercado hipotéticas generadas en la primera etapa se utilizan para calibrar un nuevo modelo de
referencia. Las participaciones en el mercado se utilizan para dividir el valor total del mercado
estadounidense en 2017, observado en los datos, reconstruyendo un mercado alternativo de 2017
en el que ningun factor distinto de las medidas en materia de derechos compensatorios aplicadas a
las importaciones procedentes de China ha afectado a la competitividad relativa de las entidades
entre la fecha de imposicion de la medida en materia de derechos compensatorios y el afio de la
medida correctiva (2017). Se supone que este mercado reconstruido representa el mercado en 2017.
A continuacién, este nuevo modelo de referencia se utiliza para simular los efectos en el comercio
de la modificacidon de los tipos de los derechos compensatorios incompatibles con las normas de
la OMC para que sean compatibles en 2017, incluida la estimacion de la participacién en el mercado
de cada entidad con los tipos hipotéticos de derechos compensatorios compatibles con la OMC.
El nivel de anulacién o menoscabo es la diferencia entre el valor simulado de las importaciones de
China a los Estados Unidos en 2017 con los tipos incompatibles con la OMC y el valor simulado de
las importaciones de China a los Estados Unidos en 2017 con los tipos compatibles con la OMC
modificados hipotéticos.

20. Como han reconocido los autores de un articulo reciente donde se analiza el arbitraje de la
diferencia DS471, el enfoque de Armington en dos etapas utilizado en ese arbitraje adolecia de una
deficiencia fundamental: atribuia incorrectamente los dafios al comercio solo a los derechos
antidumping en litigio en ese procedimiento al no tener en cuenta otros factores que afectaron a la
evolucién de la competitividad relativa en el mercado estadounidense (esto es, las participaciones
en el mercado) entre la fecha de imposicion de los derechos y el afio de la medida correctiva. Los
derechos compensatorios en litigio en este procedimiento figuraban entre esos factores. En la
diferencia DS471, China parece haber previsto este problema al proponer "ten[er] en cuenta la
repercusion de las medidas en materia de derechos compensatorios" en su metodologia alternativa
para estimar el nivel de anulacién o menoscabo causado por las medidas antidumping en litigio en
ese procedimiento.

21. La metodologia que los Estados Unidos utilizan en el presente procedimiento ofrece una
solucion que corrige esa deficiencia al incorporar dos ajustes. Estos ajustes aseguran que el modelo
tome en consideracidon fuerzas econdmicas distintas de las medidas en materia de derechos
compensatorios en litigio y aisla debidamente los efectos en el comercio de esas medidas. En cambio,
el modelo de Armington en dos etapas sin ajustes, que no tiene en cuenta otros factores pertinentes,
estimaria esencialmente los dafios en el comercio sobre la base de un mercado hipotético incorrecto,
en el que no existen factores que, segun se ha observado, han afectado a las participaciones en el
mercado reales de 2017, sobrestimando asi el nivel de anulacion o menoscabo.

a. En primer lugar, el enfoque de Armington en dos etapas debe tener
en cuenta el efecto del dumping y los correspondientes derechos
antidumping en la participacion de China en el mercado
estadounidense

22. Un enfoque de Armington en dos etapas sin ajustes no tiene en cuenta las medidas
antidumping paralelas aplicadas a los productos en litigio en el presente procedimiento; es decir, el
modelo pregunta esencialmente cémo cambiaria el mercado si los tipos de los derechos
compensatorios fuesen compatibles con las normas de la OMC al expirar el plazo prudencial y si no se
hubieran establecido nunca derechos antidumping en primer lugar. Sin embargo, no cabe duda de
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que se impusieron medidas antidumping simultdneamente o casi simultaneamente a las medidas en
materia de derechos compensatorios en litigio y que la competitividad relativa real de China en 2017
se vio directamente afectada por esas medidas antidumping. Por consiguiente, en la situacion
hipotética correcta no seria adecuado suponer que nunca hubo derechos antidumping o que estos
no afectaron a la competitividad relativa en el mercado estadounidense.

23. En consecuencia, el modelo de |la primera etapa del enfoque de Armington en dos etapas debe
tener en cuenta los derechos antidumping paralelos para poder estimar la competitividad relativa
real de China y generar una representacién adecuada del mercado hipotético de 2017. De lo
contrario, el modelo de la segunda etapa calibrado con participaciones en el mercado de 2017
hipotéticas incorrectas, a su vez, sobrestimaria la competitividad relativa de China en 2017 porque
no tendria en cuenta la correccién por el dumping —los derechos antidumping— vigente al final del
plazo prudencial. En consecuencia, solo un enfoque en dos etapas que tenga debidamente en cuenta
las medidas antidumping paralelas puede simular con exactitud las participaciones en el mercado
de 2017 y por ende estimar con exactitud el nivel de anulaciéon o menoscabo.

24. La metodologia de los Estados Unidos toma los tipos de los derechos antidumping tal como
estan y los combina con los tipos de los derechos compensatorios incompatibles con las normas de
la OMC en la primera etapa y con los tipos de los derechos compensatorios hipotéticos compatibles
con las normas de la OMC en la segunda etapa. Esto evita que el modelo de Armington en dos etapas
simule un mercado de 2017 hipotético incorrecto en el que nunca se impusieron derechos
antidumping paralelos, y se toman adecuadamente en consideracion los efectos de los derechos
antidumping.

b. En segundo lugar, el enfoque de Armington en dos etapas debe
tener en cuenta las perturbaciones de la oferta de terceros paises,
es decir, factores distintos de las medidas comerciales correctivas
que influyeron en la evolucion de las participaciones en el mercado
durante el periodo intermedio entre la imposicion de la medida en
materia de derechos compensatorios pertinente y el aifio de la
medida correctiva

25. Como se ha explicado supra, el modelo en dos etapas sin ajustes utilizado por el arbitro que
se ocup6 de la diferencia DS471 pasa por alto los efectos en el comercio de otros factores que
influyeron en la evolucion de la competitividad relativa durante el periodo intermedio entre la
imposicion de las medidas en materia de derechos compensatorios y 2017. En realidad, sin embargo,
la entrada de nuevos participantes en el mercado y el aumento de la capacidad de paises distintos
de China para abastecer el mercado de los Estados Unidos influyeron en la competitividad relativa
de China (y de otros proveedores). En varios de los mercados de productos en cuestién en el
presente procedimiento, inversiones de empresas privadas o cambios en la politica gubernamental
permitieron a determinados proveedores de terceros paises mejorar su competitividad relativa en el
mercado estadounidense durante el periodo intermedio.

26. Un modelo que no tiene en cuenta estas perturbaciones de la oferta de terceros paises no da
respuesta a la cuestion pertinente; mas bien, evallla como cambiaria el mercado si los tipos de los
derechos compensatorios fuesen compatibles con las normas de la OMC vy si las participaciones en
el mercado de los terceros paises se mantuvieran proporcionalmente constantes. Semejante modelo
no puede estimar con exactitud la anulacion o el menoscabo causados por las medidas en materia
de derechos compensatorios incompatibles con las normas de la OMC en litigio en el presente
procedimiento. La estimacion resultante de la anulacion o el menoscabo subestimaria o
sobrestimaria el nivel real de anulacién o menoscabo, en funcién de las circunstancias subyacentes.

27. Respecto de cinco de los productos (extrusiones de aluminio, OCTG, paneles solares, tubos,
tubos de presién), los Estados Unidos han presentado pruebas de que inversiones de empresas
privadas o cambios en la politica gubernamental impulsaron el potencial de oferta de determinados
terceros paises y dieron lugar a que las importaciones procedentes de esos paises aumentaran su
participacion en el mercado estadounidense a expensas de China. En otras palabras, estas
perturbaciones positivas de la oferta mejoraron la competitividad relativa de esos terceros paises y
dieron lugar al deterioro relativo de la posicidn competitiva de China en el mercado de los
Estados Unidos durante el periodo intermedio. Esos cambios ocurridos durante el periodo intermedio
deben reflejarse en el mercado hipotético de la primera etapa que se utiliza para calibrar el modelo
de la segunda etapa. De lo contrario, el mercado hipotético de la primera etapa no representaria la
competitividad relativa real de China en 2017 y, a su vez, no puede utilizarse para estimar
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correctamente el nivel de anulacion o menoscabo. En consecuencia, los Estados Unidos han
cuantificado e incorporado estas perturbaciones de la oferta a su modelo utilizando un enfoque de
simulacion histérica basado en la literatura econdmica.

28. En principio, el enfoque de Armington en dos etapas deberia incorporar un ajuste por las
perturbaciones de la oferta para cada producto respecto del cual la competitividad relativa de los
proveedores de terceros paises haya cambiado entre la fecha de la imposicién de las medidas en
materia de derechos compensatorios y 2017. Sin embargo, no es posible observar directamente las
perturbaciones de la oferta y su magnitud por paises. Como mejor alternativa, los Estados Unidos
se han basado en dos tipos de informacion para hacer todo lo posible por identificar las
perturbaciones de la oferta pertinentes: 1) datos comerciales que muestran tendencias de aumentos
desproporcionados de las participaciones en el mercado de determinados terceros paises en
comparacién con otros paises exportadores entre el afio en que se impuso la medida en materia de
derechos compensatorios y 2017, y 2) analisis documentados en las investigaciones pertinentes de
la Comisién de Comercio Internacional de los Estados Unidos ("USITC") sobre cualesquiera
inversiones de las ramas de produccién o cambios en la politica gubernamental en esos terceros
paises durante el mismo periodo.

29. Con este método basado en pruebas, los Estados Unidos han identificado los paises que son
"proveedores en alza" de extrusiones de aluminio, OCTG, paneles solares, tubos y tubos de presidn,
y han detallado las politicas gubernamentales o las inversiones de las ramas de produccidn que
estan vinculadas a la expansion de su potencial de oferta. Basado en pruebas, el ajuste también
incluye una disminucion neta de la competitividad relativa de la India, Malasia, Tailandia y Viet Nam
en el mercado de tubos de presion de los Estados Unidos debido a las medidas comerciales
correctivas impuestas por los Estados Unidos a los tubos de presion procedentes de esos
paises en 2014 y 2016, lo que en ultima instancia impulsé la competitividad relativa de China. Los
Estados Unidos no han encontrado pruebas suficientes que permitan recomendar la aplicacion del
ajuste por las perturbaciones de la oferta respecto de los cinco productos restantes.

30. Tanto el ajuste por derechos antidumping como el ajuste por las perturbaciones de la oferta
de terceros paises derivan del hecho de que la metodologia correcta para el presente procedimiento
debe tener en cuenta cualesquiera otros factores que afectaron a la evolucion de la competitividad
relativa en el mercado estadounidense de los productos en cuestion entre la imposicidon de la medida
en litigio y el afio de la medida correctiva, siempre que haya pruebas para respaldar esos efectos y
suficiente informacion cuantitativa para incorporarlos al modelo. Los Estados Unidos han tomado en
consideracion estos dos factores porque hay pruebas suficientes que demuestran sus efectos en la
evolucién de la competitividad relativa entre la imposicion de las medidas en materia de derechos
compensatorios pertinentes y 2017. Por otra parte, los Estados Unidos no han realizado ajustes por
ningun otro factor porque no hay pruebas suficientes de que ningun otro factor (incluidos otros
derechos o medidas no arancelarias) afectaran de manera significativa a la evolucion de la
competitividad relativa durante el periodo intermedio.

31. China aduce erréneamente que la incorporacion de los ajustes necesarios propuestos en
la metodologia de los Estados Unidos equivaldria a adoptar un modelo de Armington en una etapa.
Sin embargo, las participaciones en el mercado hipotéticas de la primera etapa generadas por la
metodologia de los Estados Unidos son coherentes y significativamente mayores que las
participaciones en el mercado reales de China de 2017 que se utilizarian en un modelo de Armington
en una etapa. La metodologia de los Estados Unidos corrige la deficiencia grave de que adolece el
modelo de Armington en dos etapas sin ajustes, de modo que el modelo puede generar
participaciones en el mercado hipotéticas exactas para 2017 y, por lo tanto, estimar el nivel de
anulacion y menoscabo que es debidamente atribuible a las medidas en materia de derechos
compensatorios en litigio, que es la finalidad misma de adoptar un modelo de Armington en
dos etapas.

2. La metodologia correcta se basa en el supuesto correcto de que la
elasticidad de sustitucion entre las variedades importadas es la misma
que la elasticidad de sustitucion entre las mercancias importadas y las
nacionales

32. Contrariamente al argumento de China, la denominada "regla de dos" no constituye el
supuesto correcto para la metodologia en el presente procedimiento. La regla de dos es un supuesto
ad hoc de que la elasticidad de sustitucidon entre las variedades importadas ("microelasticidad") es
dos veces la elasticidad de sustitucion entre las mercancias importadas y las mercancias nacionales



WT/DS437/ARB/Add. 1
ICC omitida donde se indica [[***]]
- 20 -

("macroelasticidad"). Esta tesis tiene consecuencias importantes, ya que daria lugar a una
estimacion significativamente mas elevada del nivel de anulacién o menoscabo. Con todo, China
no ha demostrado suficientemente por qué el Arbitro deberia apartarse del supuesto mas razonable
de que la microelasticidad y la macroelasticidad son constantes (es decir, la regla de uno), que es
el criterio del modelo de equilibrio parcial de Armington en los estudios académicos y que se ha
utilizado en anteriores arbitrajes de la OMC, entre otros, el de la diferencia DS471.

33. Si bien China ha hecho referencia con frecuencia a Feenstra et al., sencillamente no hay
pruebas en el articulo para concluir que la microelasticidad sea el doble de la macroelasticidad en el
caso de los productos en cuestidon en el presente procedimiento. Antes bien, China ha interpretado
erréneamente los datos estadisticos presentados en el articulo. El resultado corregido facilitado por
los Estados Unidos es, de hecho, una prueba en favor de la hipdtesis nula de que la macroelasticidad
y la microelasticidad son iguales.

34. Ademas, los resultados de Feenstra et al. no respaldan la posicion de China porque no son
aplicables a los productos en cuestion en el presente asunto y no pueden generalizarse. La muestra
examinada en Feenstra et al. solo cubre el 0,5% de todas las categorias del Arancel de Aduanas
Armonizado de los Estados Unidos ("HTSUS") al nivel de 10 digitos. Ademas, parece que la Unica
coincidencia entre la muestra de Feenstra et al. y los productos en cuestion en el presente
procedimiento es un subconjunto limitado de los productos sujetos a la medida en materia de
derechos compensatorios sobre los OCTG. Desde una perspectiva estadistica, no es razonable
generalizar los resultados poco sodlidos de Feenstra et al. La pequefia muestra empleada en
Feenstra et al. no se toma aleatoriamente de la poblacion de todos los productos y no hay pruebas
de que sea una muestra representativa. De hecho, los propios autores de Feenstra et al.
no afirman que los resultados del articulo sean susceptibles de generalizacidon fuera de la muestra
especifica, contrariamente a lo que China argumenta. Las pruebas poco sélidas que se presentan en
Feenstra et al. segun las cuales las microelasticidades pueden ser superiores a las
macroelasticidades en el caso de los productos muestreados en el articulo no respaldan la aplicacidon
de la regla de dos respecto de los productos especificos en cuestion en el presente procedimiento
gue son en gran medida de ramas de produccién diferentes.

35. Ademads, no es adecuado utilizar en el presente procedimiento un enfoque anidado
—que abarca la regla de dos y otras configuraciones del modelo en las que no se supone que la
elasticidad de sustitucién permanece constante en todas las fuentes de suministro— porque no se
prevé una desviacion del comercio para los productos en cuestion. Se podria utilizar un enfoque
anidado cuando existan pruebas de que es mas probable que los compradores sustituyan una fuente
de suministro por otra en respuesta a un cambio en el precio de la variedad de que se trate.
Sin embargo, las pruebas relativas a productos especificos aportadas por la USITC muestran que
la variedad nacional, las importaciones procedentes de China y las importaciones procedentes del
resto del mundo no se diferencian sistematicamente, sino que mas bien son comparables e
intercambiables desde el punto de vista de la calidad de los productos, las condiciones de venta y
el uso. Es decir, no hay ningun fundamento para suponer que un aumento del precio de las
importaciones procedentes de China induciria a los compradores de los Estados Unidos a una
sustitucion sistematica y desproporcionada por las importaciones procedentes del resto del mundo,
mas que por los productos nacionales de los Estados Unidos. Y ciertamente no hay pruebas de que
sea probable que los compradores las sustituyan por las importaciones procedentes del resto del
mundo a una tasa dos veces mayor que la tasa de sustitucion por los productos nacionales de
los Estados Unidos.

36. Por consiguiente, la metodologia correcta debe basarse en la regla de uno estandar y por
tanto utilizar las estimaciones de la elasticidad de sustitucién comunicadas por la USITC tanto para
las microelasticidades como para las macroelasticidades. Estas elasticidades de la USITC (que se
elaboraron segun el supuesto implicito de que la microelasticidad y la macroelasticidad son iguales)
estan adaptadas a los productos especificos sujetos a los derechos y se basan en el analisis de las
respuestas de los compradores, los productores y los importadores a los cuestionarios relativos al
mercado pertinente, asi como a los argumentos formulados por las partes interesadas.

D. Los datos correctos que se utilizarian al aplicar el modelo de equilibrio parcial
basado en el enfoque de Armington en dos etapas

37. En un esfuerzo por identificar los mejores datos disponibles para el presente procedimiento,
los Estados Unidos han mantenido el enfoque fundamentado y coherente de utilizar los mismos datos
del mercado estadounidense correspondientes al afio anterior y a 2017 que el arbitro de la
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diferencia DS471 optd por utilizar para los siete productos respecto de los cuales habia medidas
antidumping en litigio en el procedimiento de arbitraje de dicha diferencia (extrusiones de aluminio,
tubos, OCTG, papel para impresiones graficas, tubos sin soldadura, paneles solares y cilindros
de acero). Respecto de los otros tres productos que no estaban en litigio en la diferencia DS471
(estanterias para la cocina, tubos de presidn y tordn), los Estados Unidos han estimado los datos
del mercado estadounidense aplicando métodos de estimacién similares a los aplicados por el arbitro
de la diferencia DS471. En cambio, China se ha apartado innecesariamente de los datos y los
meétodos de estimacion utilizados por ese arbitro y ha propuesto datos que no son adecuados para
estimar con exactitud el nivel de anulacién o menoscabo.

1. Datos del mercado estadounidense correspondientes al afio anterior

38. China ha escogido el afio anterior erroneo con respecto a tres de los productos (OCTG, tubos
y tubos de presion). Habida cuenta de que en la primera etapa del enfoque de Armington en dos
etapas se utilizan los datos del ano anterior para generar las participaciones en el mercado que
reflejen la competitividad relativa en el mercado de los Estados Unidos en 2017, es necesario
asegurarse de que en dicho enfoque se utiliza el afio anterior correcto; es decir, el afio anterior a la
imposicion de la medida definitiva en materia de derechos compensatorios. Sin embargo, China ha
tratado de apartarse del enfoque adoptado por los arbitros de las diferencias DS471 y DS464
aduciendo que el afio anterior debe basarse en la fecha de imposicion de la medida preliminar en
materia de derechos compensatorios.

39. Sin embargo, la imposicion de una medida en materia de derechos compensatorios no es
definitivo hasta que tanto el Departamento de Comercio de los Estados Unidos como la USITC
formulan determinaciones definitivas positivas. Los depdsitos en efectivo percibidos tras una
determinacion preliminar positiva en materia de derechos compensatorios son meramente
provisionales y susceptibles de reembolso en funcion del resultado de la determinacidn definitiva.
Ademas, por lo que respecta a todos los productos en cuestion, no se percibieron derechos
compensatorios provisionales durante un "periodo de desfase" de varios meses entre la expiracion
de la medida preliminar en materia de derechos compensatorios y la publicacion de la medida
definitiva. China no ha explicado cdmo, o por qué, los cambios en las corrientes comerciales durante
el periodo de desfase deben atribuirse a los derechos compensatorios cuando no se estaban
aplicando semejantes derechos. Por lo tanto, los Estados Unidos han mantenido el uso del afio
anterior a la imposicidn de la medida definitiva en materia de derechos compensatorios, y no de una
medida provisional preliminar.

40. Ademas de identificar erroneamente el afio anterior pertinente y, por lo tanto, utilizar datos
del afio anterior incorrectos, China también ha identificado erréneamente los valores de los envios
internos o de las importaciones pertinentes de otros tres productos (papel para impresiones graficas,
cilindros de acero y paneles solares). En el caso de las estanterias para la cocina, los valores de las
importaciones estimados por China se basan indebidamente en las categorias "mixtas" del HTSUS
gue incluyen en términos amplios varios productos que no estan comprendidos en el ambito de la
medida en materia de derechos compensatorios aplicada a las estanterias para la cocina.

41. En cambio, los Estados Unidos han identificado correctamente el afio anterior de cada producto
de manera coherente con el afo anterior identificado por el arbitro de la diferencia DS471 y han
utilizado los valores de los envios internos y de las importaciones que utilizé ese arbitro o han
calculado esos valores empleando fuentes y métodos similares a los que recurrié el mencionado
arbitro. Solo hay dos excepciones. En primer lugar, respecto del valor de los envios internos
correspondiente a los cilindros de acero, mientras que el arbitro de la diferencia DS471 recurrid a
una estimacién basada en datos de la rama de produccién, los Estados Unidos han sustituido la
estimacion por datos reales, disponibles tras la publicacion de la decisién relativa a la
diferencia DS471. En segundo lugar, respecto de las estanterias para la cocina, los Estados Unidos
han corregido el problema de la sobreinclusion derivado de recurrir a categorias arancelarias mixtas
incorporando ajustes basados en los datos de la rama de produccién a los datos recopilados en las
investigaciones pertinentes de la USITC.

2. Datos del mercado estadounidense correspondientes a 2017

42. Con respecto a los datos de 2017, los Estados Unidos han utilizado en general los datos ya
presentados por el arbitro en la diferencia DS471 respecto de los siete productos que también
estaban en litigio en ese arbitraje. En los casos en que los Estados Unidos han ajustado los datos
utilizados por el arbitro en la diferencia DS471 debido a una cuestién de sobreinclusién
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(importaciones de papel para impresiones graficas y tubos sin soldadura procedentes del resto del
mundo) o debido a la disponibilidad de datos mas recientes o mejores (envios internos de OCTG y
cilindros de acero), se han presentado amplias pruebas y explicaciones que justifican la aplicacidon
de esos ajustes.

43. Enlo que respecta a los tres productos que no fueron objeto de litigio en la diferencia DS471,
los Estados Unidos han calculado una estimacidon utilizando datos especificos de la rama de
produccidén para estimar cada componente del mercado estadounidense para cada producto
(es decir, envios internos, importaciones procedentes de China e importaciones procedentes del
resto del mundo). Este es el método que utilizé el arbitro de la diferencia DS471 y también el método
utilizado por la USITC en sus investigaciones.

44, Si bien los Estados Unidos han utilizado datos basados en el HTSUS para los datos del afio
anterior por no tener una alternativa mejor, para las importaciones procedentes de China de 2017,
han utilizado los datos del USCBP que informan de las importaciones por empresas especificas de la
mercancia en cuestidon que estan sujetas a las medidas en materia de derechos compensatorios en
litigio. Los datos del USCBP, que recopila el organismo federal de los Estados Unidos encargado de
exigir el cumplimiento de las medidas en materia de derechos compensatorios en el momento de la
importacion, ofrecen las estimaciones mas exactas de las importaciones procedentes de China que
estaban sujetas a las medidas en materia de derechos compensatorios en litigio en el presente
procedimiento.

45. En cambio, China ha abandonado el enfoque fundamentado de estimar cada componente del
mercado estadounidense utilizando datos especificos de la rama de produccién y ha recurrido a un
nuevo enfoque consistente en aplicar un deflactor del PIB al valor comunicado del mercado
estadounidense para un producto determinado en un afio anterior y extrapolar el valor del mercado
estadounidense de 2017 para ese producto. Esto no estd respaldado por la teoria econdmica.
El deflactor del PIB estd basado en toda la economia de los Estados Unidos y no se adapta a
productos especificos. El deflactor del PIB, que es el PIB nominal dividido por el PIB real, es una
medida de la inflacion. En consecuencia, el resultado del enfoque basado en el deflactor del PIB
utilizado por China simplemente indica el valor del mercado estadounidense anterior en términos de
dolares de 2017; no estima el tamafio del mercado estadounidense de 2017. Al intentar proyectar
el tamafio de un mercado en el futuro utilizando un deflactor del PIB, China supone indebidamente
que el mercado estadounidense para cada producto individual aumentdé en consonancia con los
precios de todos los bienes y servicios finales producidos en los Estados Unidos entre el afio
correspondiente a los datos anterior y el afio de la medida correctiva. Ademas, con independencia
del nimero de afios respecto de los que se aplica un deflactor del PIB, la estimacién del deflactor
para el tamafio del mercado de 2017 variaria en funcion del afio del que se extrapole el deflactor, lo
gue demuestra que el método del deflactor del PIB no da un valor sustitutivo fiable para proyectar
el tamafio de un mercado en el futuro.

46. Sibien China ha sefialado el indice de precios al productor (IPP) como alternativa, la aplicacién
de los IPP también indicaria solo el valor de un mercado estadounidense anterior en términos de
ddlares de 2017, de manera similar al enfoque basado en el deflactor del PIB. Ademas, aunque
los IPP son mas limitados en cuanto a los productos comprendidos que el deflactor del PIB, que
comprende toda la economia, no se adaptan a los productos especificos en cuestion en el presente
procedimiento y no son adecuados para estimar el tamafio del mercado para esos productos.
En general, la aplicacién de los IPP incluiria los efectos en los precios de muchos otros productos
no afectados que son producidos a menudo por diferentes fabricantes o distribuidos por diferentes
canales.

E. El nivel de anulacion o menoscabo que resultaria de la aplicacion de un modelo
de equilibrio parcial basado en el enfoque de Armington adecuado

47. Como resultado de la aplicacién del enfoque de Armington en dos etapas, que incorpora los
dos ajustes necesarios propuestos por los Estados Unidos, el nivel de anulacién o menoscabo
resultante del mantenimiento, una vez expirado el plazo prudencial, de las medidas en materia de
derechos compensatorios incompatibles con las normas de la OMC sobre los productos extrusiones
de aluminio, papel para impresiones graficas, OCTG, paneles solares, cilindros de acero, tubos, tubos
sin soldadura, estanterias para la cocina, tubos de presién y torén procedentes de China no es
superior a 105,77 millones de ddélares por ano.
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II. CONCLUSION

48. Por las razones expuestas en el presente procedimiento, los Estados Unidos solicitan
respetuosamente que el Arbitro constate que el nivel de suspensiéon de concesiones u otras
obligaciones solicitado por China no es "equivalente" al nivel de anulacién o menoscabo. Los
Estados Unidos solicitan que el Arbitro constate que el nivel de anulacién o menoscabo no es superior
a 105,77 millones de doélares anuales.
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ANEXO B-2

RESUMEN DE LOS ARGUMENTOS DE CHINA

1. INTRODUCCION

1. El presente procedimiento en virtud del articulo 22.6 del Entendimiento sobre Solucién de
Diferencias ("ESD") se inici6 debido a la continua negativa de los Estados Unidos a cumplir las
recomendaciones y resoluciones del Organo de Solucion de Diferencias ("OSD") en el asunto
Estados Unidos - Medidas compensatorias (China) ("DS437").

2. El 15 de agosto de 2019, el OSD adopt¢ el informe del Grupo Especial sobre el cumplimiento
de la diferencia DS437, modificado por el informe del Organo de Apelacién. En ese informe, el Organo
de Apelacidon confirmé las constataciones del Grupo Especial sobre el cumplimiento de que los
Estados Unidos habian actuado de forma incompatible con los articulos 1.1 b) y 14 d) del Acuerdo
sobre Subvenciones y Medidas Compensatorias ("Acuerdo SMC") en cuatro investigaciones en
materia de derechos compensatorios. El Organo de Apelacion también confirmd las constataciones
del Grupo Especial sobre el cumplimiento de que los Estados Unidos habian actuado de forma
incompatible con el articulo 2.1 c¢) del Acuerdo SMC en las mismas cuatro investigaciones y en otras
siete investigaciones en materia de derechos compensatorios.

3. El OSD resolvid que las medidas estadounidenses en litigio son incompatibles con las
disposiciones pertinentes del Acuerdo SMC y recomendd que los Estados Unidos pusieran sus
medidas en conformidad con las obligaciones que les corresponden en virtud de ese Acuerdo. A pesar
de estas constataciones, los Estados Unidos se han negado a poner sus medidas en conformidad con
las recomendaciones y resoluciones del OSD.

4. Dado que los Estados Unidos se han negado a poner sus medidas ilicitas en conformidad con
las obligaciones que les corresponden en el marco de la OMC, China solicita autorizaciéon para
suspender concesiones u otras obligaciones en el marco de los acuerdos abarcados por una cuantia
de USD 788,75 millones. Por las razones expuestas por China en su documento sobre la
metodologia, su comunicacién escrita, sus declaraciones orales, sus respuestas a las preguntas
formuladas por el Arbitro y sus observaciones sobre las respuestas de los Estados Unidos a las
preguntas formuladas por el Arbitro, China sostiene que los Estados Unidos no han demostrado que
el nivel de suspensidn propuesto por China no sea equivalente al nivel de anulacién y menoscabo
sufrido por China como consecuencia de que los Estados Unidos no hayan puesto sus medidas en
conformidad con las recomendaciones y resoluciones del OSD.

II. LA SITUACION HIPOTETICA PROPUESTA POR CHINA ES PLAUSIBLE Y RAZONABLE

5. El articulo 22.4 del ESD establece que "[e]l nivel de la suspension de concesiones u otras
obligaciones autorizado por el OSD sera equivalente al nivel de la anulacion o menoscabo”.
El articulo 22.7 del ESD dispone que la labor del Arbitro es "determina[r] si el nivel de esa suspension
es equivalente al nivel de la anulacién o el menoscabo". En concreto, incumbe al Arbitro determinar
si el nivel de suspension propuesto por China es equivalente al nivel de anulacién y menoscabo
causado por el hecho de que los Estados Unidos sigan sin cumplir las recomendaciones y resoluciones
del OSD respecto de las medidas en litigio.

6. El modo de proceder de los arbitros de la OMC siempre ha consistido en examinar la situacién
"hipotética" pertinente, es decir, un supuesto tedrico que describe lo que habria sucedido en lo
relativo a las corrientes comerciales de haber aplicado la parte demandada las recomendaciones y
resoluciones del OSD.!

7. Las constataciones del Grupo Especial sobre el cumplimiento, confirmadas por el Organo de
Apelacién, se refieren a la interpretacion y aplicacion incorrectas por el USDOC de los articulos 14 d)
y 2.1 c¢) del Acuerdo SMC y su consiguiente determinacién incorrecta de que China suministra
insumos por una remuneracion inferior a la adecuada. La Unica conclusidon razonable que puede

! Véase el documento sobre la metodologia de China, parrafo 15.
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extraerse de estas constataciones es que si el USDOC hubiera intentado poner sus medidas en
conformidad con las obligaciones que le corresponden en virtud del Acuerdo SMC y hubiera
interpretado y aplicado adecuadamente los articulos 14 d) y 2.1 c), no habria identificado una
subvencidn susceptible de derechos compensatorios con respecto al supuesto suministro de insumos
por una remuneracion inferior a la adecuada. Por consiguiente, la ventaja que China podria haber
esperado legitimamente recibir como consecuencia de las recomendaciones y resoluciones del OSD
era que cualesquiera derechos compensatorios que se aplicaran a los productos en cuestidén se
calcularian excluyendo la parte del margen total de derechos compensatorios atribuida a los
supuestos programas de subvenciones a los insumos.

8. En consecuencia, en el presente procedimiento China propuso una situacion hipotética
plausible y razonable consistente en modificar las o6rdenes de imposicion de derechos
compensatorios pertinentes para excluir la parte del margen total de derechos compensatorios
atribuible a los supuestos programas de subvenciones a los insumos. Los Estados Unidos han
coincidido en que el analisis hipotético adecuado conllevaria modificar los tipos de los derechos
compensatorios pertinentes deduciendo la parte del total de esos tipos atribuible a los programas
de subvenciones a los insumos.?

III. LA PROPUESTA DE CHINA DE CALCULAR LA ANULACION O EL MENOSCABO
UTILIZANDO EL MODELO DE ARMINGTON EN DOS ETAPAS ES RAZONABLE Y
COHERENTE CON EL ENFOQUE ADOPTADO POR ARBITROS ANTERIORES

A. Resumen de la aplicaciéon por China del modelo de Armington en dos etapas

9. China ha propuesto que el Arbitro utilice un modelo de elasticidades de Armington en
dos etapas en consonancia con el enfoque empleado en dos procedimientos recientes en virtud del
articulo 22.6: Estados Unidos - Lavadoras (Corea) ("DS464") y Estados Unidos - Métodos
antidumping (China) ("DS471"). El modelo de elasticidades de Armington estima la repercusién de
los derechos compensatorios incompatibles con las normas de la OMC sobre las exportaciones de
los productos en cuestién de China a los Estados Unidos en 2017.

10. En la primera etapa, China aplicé el modelo de Armington al mercado de los Estados Unidos
tal como era antes del establecimiento de las 6rdenes de imposicién de derechos compensatorios
incompatibles con las normas de la OMC con el fin de simular, respecto de cada una de esas érdenes,
la repercusion de la imposicion de los derechos compensatorios incompatibles con las normas de
la OMC sobre las ventas de los exportadores chinos, los exportadores del resto del mundo y los
productores estadounidenses. Estas ventas hipotéticas se utilizaron después para calcular las
participaciones en el mercado hipotéticas de cada proveedor.

11. En la segunda etapa, China multiplicé las participaciones en el mercado hipotéticas simuladas
en la primera etapa por el valor total real del mercado estadounidense en 2017 (es decir, el valor
total del mercado estadounidense en el afio de la medida correctiva) para obtener el valor hipotético
en 2017 de las importaciones estadounidenses procedentes de exportadores chinos, de exportadores
del resto del mundo y de las ventas de productores estadounidenses. A continuacion, China aplicé
el modelo de Armington a estas ventas hipotéticas de 2017 para estimar, respecto de cada orden
de imposicion de derechos compensatorios, la repercusiéon de cambiar los tipos de los derechos
compensatorios incompatibles con las normas de la OMC por tipos compatibles. Esta segunda etapa
arrojo nuevas estimaciones hipotéticas del valor de las importaciones estadounidenses procedentes
de China, de exportadores del resto del mundo y de las ventas de productores estadounidenses.

12. Con respecto a cada orden de imposicién de derechos compensatorios, China calculd a
continuacion la cuantia de la anulacién y el menoscabo sufridos por China restando el valor hipotético
de las exportaciones de China con los derechos incompatibles con las normas de la OMC
(primera etapa) del valor simulado de las exportaciones de China con los derechos compatibles con
las normas de la OMC (segunda etapa). La suma de la cuantia de la anulacién y el menoscabo
correspondiente a cada uno de los casos subyacentes dio lugar a la estimacion de China de la cuantia
total de la anulacién y el menoscabo sufridos por China.3

2 Véase la comunicacion escrita de China, seccion II.
3 Véase el documento sobre la metodologia de China, seccion III.B.
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13. En sus comunicaciones, China explicé detalladamente por qué es adecuado utilizar un enfoque
en dos etapas del modelo de Armington a efectos de calcular la anulacién y el menoscabo causados
por los derechos compensatorios de los Estados Unidos incompatibles con las normas de la OMC en
este procedimiento. Un enfoque mas sencillo, en una etapa, no es adecuado porque lleva implicito
el supuesto de que el paso de un derecho compensatorio incompatible con las normas de la OMC a
un derecho compensatorio compatible con las normas de la OMC se produce rapidamente, es decir,
se trataria esencialmente de un analisis a corto plazo. Ese supuesto no es valido si los derechos
compensatorios incompatibles con las normas de la OMC se mantienen durante muchos anos.*

14. En cada uno de los casos subyacentes examinados, los derechos compensatorios
incompatibles con las normas de la OMC se impusieron entre 2008 y 2012. El afio de la medida
correctiva es 2017, por lo que en cada uno de los casos subyacentes ha transcurrido un tiempo
considerable desde que se impuso inicialmente el derecho compensatorio. En consecuencia, no seria
adecuado suponer que la participacion en el mercado de los tres tipos de proveedores
correspondiente al afio de la medida correctiva es un punto de referencia razonable para evaluar la
repercusion en el comercio de los derechos compensatorios impuestos mucho tiempo atras ni que
el tamafio del mercado global estadounidense en el afio anterior a la imposiciéon de los derechos
incompatibles con las normas de la OMC es un valor sustitutivo razonable del tamafio del mercado
en el afo de la medida correctiva. Por consiguiente, la primera etapa del enfoque en dos etapas es
necesaria para tener en cuenta las participaciones en el mercado pequefas resultantes del efecto
de reduccién del comercio de los derechos incompatibles con las normas de la OMC.

15. China incorpord dos mejoras a la metodologia de Armington en dos etapas aplicada por
arbitros anteriores. En primer lugar, permitié que la elasticidad de sustituciéon variara segljn la
fuente. China aportd una soélida base factica y académica en favor de la propuesta de que el Arbitro
utilizara un enfoque anidado, en lugar del simple enfoque basado en elasticidades utilizado en las
diferencias DS464 y DS471, y en particular la "regla de dos" estandar, que consiste en fijar la
elasticidad entre las distintas fuentes de importacidon en dos veces la elasticidad entre las variedades
nacionales y las importadas.®

16. China senal6 que este enfoque "anidado" del modelo de Armington ha sido utilizado por
la OMC en su Modelo de Comercio Mundial y por la Comisién de Comercio Internacional de los
Estados Unidos ("USITC"). La practica de utilizar el enfoque anidado deberia trasladarse a los analisis
de equilibrio parcial de productos desagregados cuando quepa esperar una importante desviacion
del comercio a otros importadores. No tener en cuenta las tasas de sustitucion mas elevadas entre
las variedades importadas daria lugar a una subestimacién de la anulacién o el menoscabo porque
el modelo subestimaria la desviacion del comercio a fuentes no examinadas causada por los derechos
incompatibles con las normas de la OMC.®

17. En segundo lugar, China descubri6 un error de programacion fundamental en el
cddigo informatico del asunto DS471. China explicd la naturaleza de ese error y facilité al Arbitro el
codigo informatico corregido. En concreto, el cédigo informatico incluye una nueva variable
denominada "NI_fixed", que calcula la cuantia de la anulacién o el menoscabo después del pago de
los derechos, tal y como debe hacerse y como se hizo en la diferencia DS464.7 Las partes coinciden
en que el Arbitro deberia calcular la anulacién y el menoscabo después del pago de los derechos
porque los derechos no recaen sobre los productores de las importaciones en cuestion.8

18. China también ha propuesto que el Arbitro aplique el enfoque en dos etapas utilizando datos
publicos y verificables. La primera etapa del modelo de Armington en dos etapas requiere
tres conjuntos de datos: i) datos reales del mercado estadounidense (las ventas de los productores
nacionales, los exportadores chinos y los exportadores del resto del mundo); ii) los parametros del
modelo de elasticidad de Armington; vy iii) el tipo del derecho compensatorio incompatible con las
normas de la OMC impuesto en cada caso.

19. En ocho de los casos subyacentes, la version publica del informe de investigacidn pertinente
de la USITC contenia toda la informacién necesaria sobre las ventas en el mercado. En otros
tres casos, los correspondientes informes definitivos de la USITC no contenian toda la informacién

4 Véase, por ejemplo, el documento sobre la metodologia de China, seccién III.
5 Véase el documento sobre la metodologia de China, seccién III.C.5.

6 Véase la comunicacion escrita de China, seccion V.A.

7 Véase el documento sobre la metodologia de China, parrafo 78.

8 Véase la declaracion oral de China, parrafo 9.
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necesaria sobre el mercado, por lo que China utilizd los cddigos arancelarios de 10 digitos del SA
enumerados en esos informes para obtener el valor del comercio correspondiente a los exportadores
chinos y los exportadores del resto del mundo de la base de datos Dataweb de la USITC. Para
obtener el valor de las ventas en el mercado interno, China se basoé en datos publicos, en particular
datos de las ramas de produccidn extraidos de los informes 10K y del Sistema de Clasificacion
Industrial de América del Norte (SCIAN).?

20. Con respecto a los parametros de elasticidad de Armington, en los correspondientes informes
definitivos de la USITC figuran tres elasticidades: la elasticidad de la demanda, la elasticidad de la
oferta interna y la elasticidad de sustitucidon entre productos nacionales y productos importados.
Sin embargo, en esos informes no se indican las elasticidades de la oferta de importacion, por lo
gue China siguid el enfoque adoptado por el arbitro encargado de la diferencia DS471 y dio por
supuesto un valor de 10 para cada una de esas elasticidades. Para la elasticidad de sustitucion entre
las variedades importadas, China propuso una elasticidad distinta: la "regla de dos" estandar.1?

21. China comunicé al Arbitro los tipos de los derechos compensatorios incompatibles con las
normas de la OMC pertinentes en el momento de la expiracion del plazo prudencial.l!

22. La segunda etapa del modelo de Armington en dos etapas requiere otros dos conjuntos de
datos: i) el valor total del mercado estadounidense en 2017 vy ii) el tipo del derecho compensatorio
compatible con las normas de la OMC en cada caso. En cinco casos, China utilizd informacion
procedente de un examen por extinciéon de la USITC, un informe de la USITC de una diferencia
comercial posterior relativa a los mismos productos o un informe 10K de dominio publico. En los
casos en que esos informes posteriores se publicaron antes de 2017, China ajustd los datos
comunicados sobre el mercado del afio mas reciente a los valores de 2017 utilizando el deflactor
del PIB. En los demas casos, toda la informacion pertinente sobre el mercado se habia suprimido en
todos los informes posteriores de la USITC. Por consiguiente, China estimé el tamafio del mercado
en 2017 ajustando el tamafio del mercado antes de la imposicion de los derechos incompatibles con
las normas de la OMC con ayuda del deflactor del PIB.12

23. China presento al Arbitro los tipos de los derechos compensatorios compatibles con las normas
de la OMC calculados deduciendo la tasa de la subvencién a los insumos por una remuneracion
inferior a la adecuada del tipo de los derechos compensatorios totales respecto de cada una de las
ordenes de imposicion de derechos compensatorios en litigio.13 China era consciente de que la
metodologia utilizada por el USDOC para calcular el tipo para todos los demas varia en funcién de
los tipos calculados para los declarantes investigados individualmente y acepté la propuesta de los
Estados Unidos de que el tipo para todos los demas compatible con las normas de la OMC en
Paneles solares y Extrusiones de aluminio se calculara utilizando la misma metodologia empleada
por el USDOC en el procedimiento subyacente, es decir, utilizando la media ponderada de los tipos
asignados a los dos declarantes obligados en cada caso, en lugar del promedio simple. Las
estimaciones de China también reflejan otras revisiones de los tipos de los derechos compensatorios
pertinentes propuestas por los Estados Unidos.!4

24. Por lo tanto, China ha propuesto razonablemente que el Arbitro aplique la metodologia
de Armington en dos etapas desarrollada y aplicada por arbitros anteriores incorporando la
"regla de dos", corrigiendo el error en el cdédigo informatico de la diferencia DS471 y utilizando datos
publicos y verificables.

B. El Arbitro deberia rechazar los "ajustes" propuestos por los Estados Unidos al
modelo de Armington en dos etapas

25. Los Estados Unidos presuntamente han coincidido con China en que la metodologia adecuada
para estimar el nivel de anulacién o menoscabo en esta diferencia es un enfoque en dos etapas del
modelo de Armington. Sin embargo, en realidad los Estados Unidos pretenden volver a un enfoque
en una etapa.

° Véase el documento sobre la metodologia de China, seccién IV.B.

10 yvéase el documento sobre la metodologia de China, parrafo 96.

11 yvéase el documento sobre la metodologia de China, seccion IV.B.3.

12 yvéase el documento sobre la metodologia de China, seccion IV.C.1.

13 Véase el documento sobre la metodologia de China, seccion IV.C.2.

14 véase, por ejemplo, el parrafo 25 de la comunicacion escrita de China.
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26. Los dos "ajustes" propuestos al modelo en dos etapas dejan claro el objetivo de los
Estados Unidos de volver a un enfoque en una etapa, puesto que ambos estan disefiados para
disminuir las participaciones en el mercado de China en el afio de la medida correctiva y reducir el
nivel de anulaciéon y menoscabo. El primer ajuste propuesto consiste en incorporar otras medidas
comerciales correctivas en el enfoque en dos etapas: en este caso, los efectos de los derechos
antidumping paralelos aplicados a los productos chinos pertinentes. Los Estados Unidos se refieren
a este enfoque como el "modelo de derechos compensatorios y derechos antidumping".!®

27. En las diferencias DS464 y DS471 también habia derechos paralelos, y en ambos casos el
arbitro calculd correctamente la anulacidn y el menoscabo aislando la repercusién de las
correspondientes medidas incompatibles con las normas de la OMC en litigio en cada diferencia.
De hecho, una de las principales razones por las que se aplicé el método de Armington en dos etapas
en las diferencias DS464 y DS471 es que este permitia al arbitro en esos casos determinar y evaluar
por separado el efecto de las medidas especificas examinadas. En el marco del enfoque de Armington
en dos etapas, la propuesta de los Estados Unidos de incorporar los derechos antidumping paralelos
en el analisis no tiene ningun fundamento. 6

28. El segundo ajuste propuesto tiene por objeto tener en cuenta "otros factores" que
presuntamente influyeron en la evolucion de las participaciones en el mercado. En particular, los
Estados Unidos proponen aplicar una variable denominada "perturbacion de la oferta", basada en
presuntos cambios que contribuyeron al descenso de las importaciones de China
independientemente de los derechos compensatorios incompatibles con las normas de la OMC.
La perturbacién de la oferta representa un claro intento de los Estados Unidos de obviar el objetivo
del enfoque en dos etapas y utilizar los niveles de comercio distorsionados por los derechos en el
afio de la medida correctiva como base para calcular la anulaciéon y el menoscabo. La cuestion de
los niveles de distorsion del comercio en el afio de la medida correctiva es la principal razén por la
que el arbitro de la diferencia DS464 desarrollé el enfoque en dos etapas. Por consiguiente, la
propuesta de los Estados Unidos de incorporar la "perturbacion de la oferta" en el marco del enfoque
de Armington en dos etapas tampoco tiene ningin fundamento.t’

1. El Arbitro deberia rechazar la propuesta de los Estados Unidos de "ajustar" el
modelo de Armington en dos etapas para tener en cuenta los derechos
antidumping paralelos

29. Ajustar el modelo de Armington en dos etapas para incorporar los derechos antidumping
paralelos impediria al modelo estimar con exactitud el efecto de los derechos compensatorios
incompatibles con las normas de la OMC y no reflejaria la cuantia total de la anulacién y el menoscabo
causados por esos derechos.

30. El enfoque de los Estados Unidos de realizar ajustes en funcion de los derechos antidumping
paralelos distorsiona necesariamente la base sobre la que se calculan la anulacién y el menoscabo
y, por lo tanto, no puede utilizarse para calcular el nivel de suspensidn "equivalente" a la cuantia de
la anulacion y el menoscabo causados por las medidas en litigio como se exige en el articulo 22.4
del ESD. El enfoque de los Estados Unidos pasa por alto el hecho de que los derechos
contemporaneos no son lineales. China demostro que, debido a esta falta de linealidad, la imposicidon
de otros derechos reduce inevitablemente la repercusidn de la medida adicional en litigio.
Por consiguiente, el enfoque de los Estados Unidos de realizar un primer ajuste por cualesquiera
derechos contempordneos subestima forzosamente la cuantia de la anulacidn y el menoscabo
atribuible a las medidas en litigio.!8

31. Esto es asi con independencia del momento en que se impusieran los derechos antidumping
o de su duracion. El supuesto dumping causado el afno anterior, el afio de la medida correctiva o en
el periodo entre ambos no es pertinente para el andlisis de la anulacién y el menoscabo provocados
por las medidas compensatorias incompatibles con las normas de la OMC. En todos los casos, el
efecto de los derechos compensatorios incompatibles con las normas de la OMC se distorsionaria al
realizar ajustes por derechos antidumping. El caracter relativamente contemporaneo de los derechos
antidumping especificos que los Estados Unidos proponen incorporar en el contexto del presente

15 Comunicacion escrita de China, parrafo 4.

16 yvéase la comunicacion escrita de China, parrafo 4.

17 Véase la comunicacién escrita de China, parrafos 4 y 5.

18 véase la respuesta de China a la pregunta 104 del Arbitro.
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procedimiento no hace que sea adecuado tener en cuenta esos derechos en el marco del analisis
hipotético. Las medidas comerciales distintas de las medidas en litigio, con independencia de su
naturaleza, fecha de imposicion, duracion, compatibilidad o incompatibilidad con las normas de
la OMC, no forman parte del analisis hipotético previsto en el articulo 22.6 del ESD.1?

32. Los Estados Unidos aducen que como la suma de la anulacion y el menoscabo causados por
los derechos antidumping y los derechos compensatorios cuando se calculan por separado
no equivale al nivel de anulacién y menoscabo cuando los efectos de los dos derechos se reflejan en
el modelo conjuntamente, el modelo "sin ajustes" debe estar atribuyendo mas de la cuantia total de
la anulacion y el menoscabo a los derechos compensatorios incompatibles con las normas de
la OMC.2° Los Estados Unidos se equivocan. China ha demostrado que la afirmacion de los
Estados Unidos no tiene en cuenta que los efectos de los derechos (u otras medidas) que afectan al
comercio no son lineales.?!

33. En opinién de los Estados Unidos, el Arbitro tendria primero que reducir arbitrariamente el
tamano del mercado de China en funcion de los efectos del derecho que no es objeto de litigio en el
arbitraje y después calcular el nivel de anulacion y menoscabo sobre la base de ese tamafio de
mercado ya reducido. Inevitablemente, la estimacidon del nivel de anulacidon y menoscabo derivada
de este enfoque sera inferior al verdadero nivel de anulaciéon y menoscabo asociado a la medida
objeto de examen en virtud del articulo 22.6. Por lo tanto, el enfoque propuesto por los
Estados Unidos no puede determinar el nivel de anulacién y menoscabo "equivalente" de manera
compatible con el articulo 22.6 del ESD.22

2. El Arbitro deberia rechazar la propuesta de los Estados Unidos de "ajustar" el
modelo de Armington en dos etapas en funcidon de la "perturbacion de la oferta"

34. En consonancia con los argumentos que esgrimieron en las diferencias DS464 y DS471, en la
presente diferencia los Estados Unidos aducen que es preferible utilizar la informacion sobre las
partes correspondientes al afio de la medida correctiva que la de las partes correspondientes al
afio anterior. El argumento de los Estados Unidos y el procedimiento propuesto en esta diferencia
son considerablemente menos transparentes, pero, tras un examen minucioso, no cabe ninguna
duda de que el procedimiento de "desplazamiento de la oferta" propuesto por los Estados Unidos
esta pensado para reducir la participacidon en el mercado del reclamante incorporada en el calculo
de la anulacién y el menoscabo.

35. En primer lugar, los Estados Unidos proponen un desglose de los proveedores del resto del
mundo en un grupo de paises que son "proveedores en alza" y otros proveedores. En segundo lugar,
los Estados Unidos utilizan el modelo para encontrar un conjunto de "subvenciones fantasma" a las
importaciones estadounidenses procedentes de esos paises con miras a obtener un resultado
especifico en el ano de la medida correctiva. De acuerdo con alguna teoria no explicada sobre el
funcionamiento de la competencia en el mercado, las subvenciones fantasma se establecen para
gue la parte correspondiente a los paises que son proveedores en alza coincida con la parte
correspondiente a terceros paises en el afio de la medida correctiva. A este respecto resulta esencial
sefalar que no se ha presentado ninguna prueba de que el rapido aumento de la participacion en el
mercado no fuera consecuencia del efecto de desviacion del comercio de los derechos incompatibles
con las normas de la OMC impuestos a China.

36. Con estas subvenciones fantasma en vigor, las participaciones en el mercado utilizadas para
calibrar el modelo tomando como referencia el afio de la medida correctiva son coherentes, en lo
sustancial, con las partes observadas el afio de la medida correctiva. La Unica razén por la que el
procedimiento de los Estados Unidos no coincide plenamente con lo observado el afio de la medida
correctiva es que el conjunto de subvenciones fantasma se aplica exclusivamente a los paises que
son proveedores en alza. Luego los Estados Unidos pretenden aplicar un modelo en dos etapas
similar al propuesto por China. Como los Estados Unidos dan por hecho la existencia de importantes
subvenciones fantasma (cuyo tamafio depende de los valores del comercio en el afio de la medida
correctiva), en la practica el modo de proceder de los Estados Unidos asocia la participacidon de China
en el mercado al valor del comercio distorsionado en el afio de la medida correctiva. Al utilizar estas

19 yéase, por ejemplo, la respuesta de China a la pregunta 72 del Arbitro.
20 yéase la declaracion oral de China, parrafo 28.

21 Véase la respuesta de China a la pregunta 104 del /;'\rbitro.

22 yéase la respuesta de China a la pregunta 104 del Arbitro.
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participaciones en el mercado hipotéticas "ajustadas" en la primera etapa para calibrar el modelo en
la segunda etapa, en realidad los Estados Unidos eliminan la primera etapa del enfoque en
dos etapas.?3

37. China es consciente de que adoptar el enfoque de los Estados Unidos de realizar "ajustes" en
funcion de otros factores pondria fin al modelo de Armington en dos etapas. Con cada "ajuste" el
modelo arrojaria valores mas proximos a las participaciones en el mercado observadas el afio de la
medida correctiva que el modelo en dos etapas contradice explicitamente. Por consiguiente, China,
a diferencia de los Estados Unidos, se ha abstenido de proponer esos ajustes. En lugar de ello,
China ha solicitado al Arbitro que aplique el enfoque en dos etapas de una manera que permita aislar
el efecto de los derechos compensatorios incompatibles con las normas de la OMC y sea coherente
con el enfoque adoptado por arbitros anteriores, es decir, sin ningun ajuste por los derechos
antidumping paralelos o por la denominada "perturbacién de la oferta".?*

IV. LOS ESTADOS UNIDOS NO HAN REFUTADO LA PROPUESTA DE CHINA DE APLICAR
LA "REGLA DE DOS"

38. La critica de los Estados Unidos a la propuesta de China de aplicar la "regla de dos" carece de
fundamento. Los Estados Unidos pasan por alto el hecho de que la aplicacion de la "regla de dos"
es, de hecho, la norma para los analisis de equilibrio general de las restricciones comerciales.?>

39. El fundamento principal de las criticas de los Estados Unidos a la "regla de dos" se basa en
una interpretacion errdnea de los resultados del articulo de Feenstra et al., que fue presentado por
China junto con su documento sobre la metodologia. En Feenstra et al. se estiman las
macroelasticidades de amplias categorias de productos (por ejemplo, productos metalicos).
Su analisis se centra en la relacién entre las microelasticidades de productos especificos y las
macroelasticidades de una gama mas amplia de productos.

40. En Feenstra et al. se presentan pruebas considerables de que las microelasticidades son
superiores a las macroelasticidades y de que este aspecto deberia tenerse en cuenta mediante la
aplicacion de la "regla de dos" estandar. Un ejemplo de las pruebas de que las microelasticidades
son superiores es que Feenstra et al. "hallan pruebas de que la primera elasticidad, a la que
denominamos microelasticidad de Armington, es mayor que la segunda elasticidad, Ia
macroelasticidad de Armington".26 La constatacion que figura en Feenstra et al. es incompatible con
el supuesto extremo adoptado por los Estados Unidos de que las microelasticidades y las
macroelasticidades son iguales.

41. Contrariamente a la afirmacién de los Estados Unidos de que el estudio de Feenstra et al.
no abarca ninguno de los productos que son objeto del presente procedimiento, en Feenstra et al.
se estima una microelasticidad de sustitucion para los OCTG de acero al carbono
(codigo 3312100130 del SCIAN). Esto corresponde directamente a los OCTG de acero al carbono en
litigio en el presente asunto. La adopcién de las estimaciones puntuales de la microelasticidad que
figuran en Feenstra et al. daria lugar a un aumento significativo de la anulacién y el menoscabo en el
marco del modelo de Armington en dos etapas. China tan solo ha propuesto razonablemente que el
Arbitro tenga en cuenta estas pruebas en favor de la aplicacion de la conservadora "regla de dos".?”

42. Los Estados Unidos aducen que los informes citados de la USITC relativos a los productos
especificos en cuestidon respaldan la restriccién de las microelasticidades y macroelasticidades
equivalentes. En realidad, no lo hacen. Las elasticidades de sustitucion comunicadas en esos
informes se aplican especificamente a una reaccién de tipo "importacién por producto nacional",
no a una reaccion "micro" de tipo "importacion por importacién". Los Estados Unidos apelan también
contra las discusiones de la USITC acerca de la "comparabilidad" y la "intercambiabilidad". En el
contexto del analisis econémico, la comparabilidad e intercambiabilidad de las fuentes no se traducen
directamente en elasticidades de sustitucion elevadas. Ademas, la comparabilidad e

23 Véase la comunicacién escrita de China, seccion IV.B.

24 \éanse la declaracidn oral de China, parrafo 36, y la respuesta de China a la pregunta 105
del Arbitro.

25 Véase la comunicacion escrita de China, seccidon V.A.

26 Respuesta de China a la pregunta 70 del Arbitro, parrafo 3.

27 \éase la respuesta de China a la pregunta 70 del Arbitro, parrafo 2.
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intercambiabilidad no indican en ningln caso que las microelasticidades y las macroelasticidades
sean similares.28

43. Los propios Estados Unidos han aportado pruebas directas de que las macroelasticidades y las
microelasticidades deben ser diferentes. En relacién con Extrusiones de aluminio, OCTG y Paneles
solares, los Estados Unidos han presentado pruebas de que otro grupo de paises fue capaz de
intensificar considerablemente la penetracion de las importaciones en el mercado estadounidense:
los denominados paises que son "proveedores en alza". Este patron de reaccion de terceros paises
se debe a que la elasticidad entre las variedades importadas es mayor que la elasticidad entre las
importaciones y las variedades nacionales.2®

44, Para aportar mas pruebas directas de que la elasticidad entre las importaciones es mayor que
la elasticidad entre las importaciones y las variedades nacionales, y de que por tanto es adecuado
utilizar una estructura anidada, China notificd las variaciones porcentuales de las participaciones de
China en el mercado y la variacién de la parte de las importaciones estadounidenses correspondiente
a China con respecto a cada producto. China demostré que los datos presentados por los
Estados Unidos muestran una desviacion importante de las importaciones chinas en beneficio de
otras fuentes de importacion. También demostrd que los propios datos de los Estados Unidos
muestran un sesgo sistematico en el aumento de las partes del resto del mundo respecto de las
partes de los Estados Unidos en el mismo momento en que las participaciones de China en el
mercado se desplomaron.3°

V. EL ARBITRO DEBERIA RECHAZAR LA PROPUESTA DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
UTILIZAR DATOS INCORRECTOS Y POCO FIABLES

A. El Arbitro deberia rechazar la propuesta de los Estados Unidos de utilizar los
tipos de los derechos compensatorios aplicados después de la expiracion del
plazo prudencial

45. Los Estados Unidos han propuesto incorrectamente que, en cinco casos, el Arbitro utilice los
tipos de los derechos compensatorios establecidos de conformidad con el articulo 129 de la Ley de
los Acuerdos de la Ronda Uruguay ("tipos en virtud del articulo 129") pese a que esos tipos se
aplicaron después de la expiracidon del plazo prudencial.

46. Esta firmemente establecido que las medidas de cumplimiento que se hayan aplicado
después de la expiracion del plazo prudencial no forman parte del analisis hipotético previsto
en el articulo 22.6 del ESD. En el asunto Estados Unidos - Atun II (México) (articulo 22.6 -
Estados Unidos), el arbitro rechazo el argumento de los Estados Unidos de que debia considerar que
la medida pertinente era la versidén mas reciente de la medida y no la versién que estaba en vigor
en el momento de la expiracién del plazo prudencial. Contrariamente a lo que sostienen los
Estados Unidos, las decisiones de otros arbitros son coherentes con la conclusién a la que llego el
arbitro en Estados Unidos - Atun II (México) (articulo 22.6 - Estados Unidos).3!

47. En el momento de la expiracion del plazo prudencial en la presente diferencia, los tipos de los
derechos compensatorios aplicables en Tubos de presién, Tubos, OCTG, Paneles solares y Tubos sin
soldadura no eran los tipos revisados en virtud del articulo 129. Los tipos en virtud del articulo 129
en estos cinco casos entraron en vigor después de que expirara el plazo prudencial el 1 de abril
de 2016. El USDOC no publico las determinaciones en virtud del articulo 129 en estos casos hasta
el 9 de junio de 2016 y, cuando lo hizo, sefialé explicitamente que la fecha de entrada en vigor de
las determinaciones era el 26 de mayo de 2016, casi dos meses después de la expiracidn del plazo
prudencial. El USDOC revisé los tipos de los derechos compensatorios totales solo en tres de estos
cinco casos: Tubos, OCTG y Tubos sin soldadura.3?

48. Por esta razén, China ha sostenido que el Arbitro no deberia utilizar las tasas netas de
subvencion revisadas de las determinaciones en virtud del articulo 129 en Tubos, OCTG y Tubos sin
soldadura. Del mismo modo, el Arbitro no deberia utilizar las tasas netas de subvencion no revisadas

%8 Véanse la respuesta de China a la pregunta 70 del Arbitro y la observacién de China sobre la
respuesta de los Estados Unidos a la pregunta 70 del Arbitro.

29 \éase la respuesta de China a la pregunta 1 del Arbitro. )

30 Observacion de China sobre la respuesta de los Estados Unidos a la pregunta 101 del Arbitro.

31 Véase la observacién de China sobre la respuesta de los Estados Unidos a la pregunta 113 del Arbitro.

32 yéase la comunicacion escrita de China, seccidn IIL.A.



WT/DS437/ARB/Add. 1
ICC omitida donde se indica [[***]]
- 32 -

de las determinaciones en virtud del articulo 129 en Tubos de presion y Paneles solares.
China reconoce que, en el contexto del presente procedimiento, la cuestidon de si el Arbitro utiliza
las tasas netas de subvencién en virtud del articulo 129 o los tipos que figuran en las determinaciones
definitivas solo tendra un efecto marginal en la cuantia de las concesiones que se permita suspender
a China. Pero lo que esta en juego aqui es algo mas que la cuantia definitiva de las medidas de
retorsién. La prescripcidon de poner las medidas en conformidad antes de la expiraciéon del plazo
prudencial es una obligacién juridica. El Arbitro no deberia permitir que los Estados Unidos, como
parte demandada en el presente asunto, se beneficien del hecho de no haber cumplido esa
obligacién.33

B. El Arbitro deberia rechazar la propuesta de los Estados Unidos de basarse en
el aiio anterior incorrecto

49. Ademas de proponer tipos incorrectos a los efectos de determinar los tipos de los derechos
compensatorios compatibles con la OMC hipotéticos, los Estados Unidos se han basado en el
afno anterior incorrecto para evaluar la anulaciéon y el menoscabo en seis casos. Por definicion,
cualquier afo anterior al afio en que se impusieron los derechos no puede incluir meses en los que
los derechos ya estuvieran en vigor.

50. Las determinaciones preliminares en estas investigaciones concretas no fueron objeto de
litigio en etapas anteriores de la presente diferencia por lo que respecta a las alegaciones de China
relativas a las supuestas subvenciones a los insumos por una remuneracion inferior a la adecuada.
Sin embargo, de ello no se desprende que el afio anterior pueda incluir derechos preliminares
incompatibles con las normas de la OMC impuestos en virtud de esas determinaciones. En cada uno
de estos casos, los derechos preliminares se impusieron en el marco de la misma investigacion que
dio lugar a la imposicién de derechos definitivos, y ambos conjuntos de derechos adolecen de los
mismos vicios juridicos que el OSD sefial6 respecto de las determinaciones definitivas, es decir, las
constataciones del USDOC acerca de las supuestas subvenciones a los "insumos por una
remuneracion inferior a la adecuada".

51. Para estimar con exactitud la anulacion y el menoscabo, los efectos de los derechos
incompatibles con las normas de la OMC en el afio de referencia deben compararse con un afo
anterior en el que las corrientes comerciales no se vieran distorsionadas por esos derechos.
La utilizacion de un afio anterior en el que habia derechos preliminares en vigor durante cierto tiempo
no puede satisfacer ese requisito basico. El hecho de que la obligacién de pago de los derechos
no sea definitiva carece de importancia. Desde el momento en que el importador paga un derecho
preliminar, corre el riesgo de perder el monto total de ese derecho. Este hecho influye
necesariamente en el comportamiento econémico de los exportadores.34

52. China ha demostrado que los efectos de distorsion se producen a raiz de la imposicién de una
obligacién preliminar a los importadores. En concreto, ha demostrado que las importaciones
disminuyeron significativamente tras la imposicion de los derechos preliminares y presentoé estudios
econdmicos que confirmaban los efectos de distorsion de los derechos preliminares. Para que estos
efectos no comprometan la exactitud del enfoque en dos etapas, el afio anterior debe ser un afio en
el que no hubiera derechos preliminares ni derechos definitivos en vigor.3>

C. El Arbitro deberia rechazar los datos incorrectos y poco fiables
correspondientes al afo anterior y el afio de la medida correctiva propuestos
por los Estados Unidos

53. Ademas, los Estados Unidos han procedido de manera incoherente, poco transparente e
irrazonable al seleccionar los datos que se utilizarian en el modelo de Armington en dos etapas.
La mayoria de los cambios que los Estados Unidos han propuesto introducir en los datos presentados
por China son intentos claros de distorsionar la participacién en el mercado correspondiente a los
exportadores chinos. Varias de las propuestas de los Estados Unidos contradicen directamente el
expediente factico elaborado por la USITC y no tienen en cuenta el momento en que se impusieron
los derechos incompatibles con las normas de la OMC sobre China. Ademas, y esto es fundamental,

33 Véase la declaracion oral de China, parrafo 42.
3 Véase la respuesta de China a la pregunta 31 del Arbitro.
35 Véase la respuesta de China a la pregunta 107 del Arbitro.
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los Estados Unidos insisten erroneamente en que sus datos confidenciales sobre exportadores
especificos son la Unica base para calcular la anulacion y el menoscabo.

54. Como ha subrayado China, el primer lugar donde el Arbitro ha de buscar datos sobre el
presente asunto es en los informes publicos de la USITC. El Arbitro solo ha de recurrir a fuentes
externas verificables si no se dispone de esos datos.3¢

55. Los datos de los Estados Unidos no son los mejores datos de que dispone el Arbitro.
Los Estados Unidos han presentado datos del USCBP relativos a exportadores especificos para las
importaciones procedentes de China en el afio anterior en cuatro casos. En tres de estos casos, las
partes no coinciden en lo que respecta al afio anterior.3” En esos tres casos, las estimaciones de los
Estados Unidos son inevitablemente demasiado limitadas porque no tienen en cuenta a los
exportadores que salieron del mercado cuando se impusieron los derechos preliminares, ya que
el USCBP no hace un seguimiento de las importaciones en cuestion hasta el momento en que se
imponen los derechos preliminares.

56. Los Estados Unidos han hecho hincapié en que el arbitro de la diferencia DS471 se basé en
datos del USCBP relativos a exportadores especificos. Este hecho no justifica la utilizacion de esos
datos en el presente arbitraje. Las infracciones de las normas de la OMC que eran objeto de litigio
en el asunto DS471 tenian que ver con un ajuste de los derechos para determinados exportadores.
A diferencia del asunto DS471, la infraccidn de las normas de la OMC que se examina en el presente
procedimiento no varia en funcién del exportador.38

57. Ademas de la cuestion del afo anterior, los datos del USCBP relativos a exportadores
especificos plantean otros problemas graves. En el caso de Paneles solares, por ejemplo, los datos
presentados por los Estados Unidos son manifiestamente inexactos. China ha demostrado que las
cifras del USCBP y del Censo de los Estados Unidos presentadas por los Estados Unidos incluyen un
numero considerable de mercancias no abarcadas. En el caso de OCTG, los Estados Unidos proponen
medir las importaciones por su valor en aduana. En el caso de Tubos, de nuevo los datos de los
Estados Unidos se miden utilizando el valor en aduana, a pesar de que la USITC consideraba que el
parametro correcto para medir las importaciones era el valor sobre muelle.3°

58. Los datos confidenciales del USCBP que los Estados Unidos prefieren utilizar para las
importaciones en cuestién no estan disponibles para las importaciones procedentes de proveedores
no sujetos a investigacion. Por consiguiente, el calculo del volumen de las importaciones procedentes
de proveedores no sujetos a investigacion en el afio de la medida correctiva debe basarse en los
datos publicos sobre el comercio del HTS.40

59. El enfoque de China de ajustar los datos correspondientes al afio de la medida correctiva es
razonable. El enfoque de deflacién del PIB utilizado por China parte del supuesto de que, en
promedio, un determinado sector de productos crece al mismo ritmo que la economia global. Este
supuesto no implica que solo aumenten los precios o que solo aumenten las cantidades. Mas bien,
presume que el valor del mercado (p multiplicado por c) crece al mismo ritmo que la economia
global. Si los precios aumentan mas rapido que la media, las cantidades se ajustaran, conforme a
la ley de la demanda.*!

60. China también desea reiterar que, en la mayoria de los casos, China aplica el deflactor del PIB
respecto de un reducido nimero de afios, por lo que es poco probable que el enfoque de China
distorsione de manera significativa la estimacion del tamanio total del mercado en el afio de la medida
correctiva.*?

3% Véase, por ejemplo, la respuesta de China a la pregunta 57 del Arbitro.

37 yvéase la respuesta de China a la pregunta 73 del Arbitro, parrafo 21 (donde se hace referencia
a OCTG, Cilindros de acero y Tubos). ,

38 yéase la respuesta de China a la pregunta 73 del Arbitro, parrafo 23.

39 \Véase la respuesta de China a la pregunta 73 del Arbitro, parrafo 22.

40 Véase, por ejemplo, la respuesta de China a la pregunta 24 del Arbitro.

41 Véase la respuesta de China a la pregunta 80 del Arbitro. .

42 Véase, por ejemplo, la respuesta de China a la pregunta 26 del Arbitro.
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VI. LOS ESTADOS UNIDOS NO HAN SATISFECHO LA CARGA DE LA PRUEBA QUE
LES CORRESPONDE

61. Como ha explicado China, en los procedimientos sustanciados en virtud del articulo 22.6
del ESD la carga de la prueba se asigna inicialmente al demandado. Como demandado, los
Estados Unidos tienen la carga de establecer una presuncién de que el nivel de suspension propuesto
por China no es "equivalente" al nivel de anulacién o menoscabo causado por las medidas en materia
de derechos compensatorios incompatibles con las normas de la OMC en litigio.*3

62. Los Estados Unidos no han quedado relevados de esta carga inicial por el hecho de que China
presentara una estimacion de la anulacién y el menoscabo en su documento sobre la metodologia
distinta de la que figuraba en su solicitud de autorizacién para suspender concesiones presentada
al OSD. La decisién de China de revisar su estimacion de la anulacion y el menoscabo deriva
de la decision razonable de adoptar la misma metodologia que los arbitros encargados de las
diferencias DS464 y DS471.44

63. China sostiene que los Estados Unidos no han satisfecho la carga de la prueba inicial que les
correspondia de demostrar la incompatibilidad con las normas de la OMC del nivel de suspension
propuesto por China. Los Estados Unidos no han establecido una presunciéon de que la metodologia
de Armington en dos etapas adoptada por arbitros anteriores tenga que ajustarse para tener en
cuenta los derechos antidumping, la denominada "perturbacion de la oferta" o cualquier otra medida
arancelaria o no arancelaria relacionada con el comercio. Tampoco han establecido una presuncién
de que el supuesto extremo de la "regla de uno" tenga que aplicarse a alguno de los casos en litigio,
en lugar de la "regla de dos" estandar, ni que alguno de los datos publicos verificables presentados
por China sea inexacto.4>

64. China ha presentado pruebas y argumentos que refutan las afirmaciones de los Estados Unidos
de que los ajustes que proponen introducir en la metodologia de Armington son necesarios para
calibrar correctamente el modelo y ponen de manifiesto los vicios decisivos que encierran los datos
sobre el afio anterior y el afio de la medida correctiva utilizados por los Estados Unidos.
Por consiguiente, aun suponiendo, a efectos de argumentacion, que los Estados Unidos hubieran
satisfecho la carga inicial que les correspondia, China ha satisfecho su carga de refutar la presuncién
de los Estados Unidos.

VII. CONCLUSION

65. China ha utilizado un enfoque en dos etapas del modelo de elasticidades de Armington similar
al empleado en las diferencias DS464 y DS471 para estimar el nivel de anulacion o menoscabo
causado por el incumplimiento por los Estados Unidos de las obligaciones que les corresponden en
el marco de la OMC. China escogié el enfoque en dos etapas del modelo de Armington para estimar
con exactitud la repercusion de los derechos compensatorios incompatibles con las normas de
la OMC en litigio en la presente diferencia sobre las exportaciones de los productos en cuestién de
China a los Estados Unidos en 2017. El enfoque propuesto por los Estados Unidos para calcular la
anulacién y el menoscabo en esta diferencia no es razonable ni verificable. Por las razones expuestas
en sus comunicaciones, China solicita respetuosamente al Arbitro que acepte su peticion de
suspender la aplicacién de concesiones o el cumplimiento de otras obligaciones resultantes de los
acuerdos abarcados por una cuantia de 788,75 millones.

3 Véase la declaracién oral de China, parrafo 11.
44 Véase la respuesta de China a la pregunta 98 del Arbitro. )
45 Véase, por ejemplo, la respuesta de China a la pregunta 99 del Arbitro.
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ANEXO C-1

DATOS RELATIVOS A LOS VALORES DEL MERCADO ESTADOUNIDENSE EN LOS ANOS ANTERIORES!

Producto Aio anterior Envios

estadounidenses | estadounidenses estadounidenses

(miles de USD)"*

Tubos de presion 201.460
Tubos 2007 757.701
Estanterias para la cocina 2008 84.256
OCTG 2008 6.148.818
Toron 2008 333.721
Tubos sin soldadura 2009 199.357
Papel para impresiones 2009 1.023.688
graficas

Extrusiones de aluminio 2009 2.888.945

Importaciones

de China
(miles de USD)*

154.833

153.881

150.477

2.805.206
194.276

135.240

297.527

547.968

Importaciones
procedentes del

resto del mundo
miles de USD)*

315.411

276.171

2.572.888
21.771

348.609

420.989

359.382

Fuentes de datos

El valor anualizado de los envios estadounidenses se ha basado en datos
extraidos de la publicacion de la USITC 4064 (Prueba documental CHN-4).
El valor de las variedades importadas se ha obtenido de la publicacion de
la USITC 4064 (Prueba documental CHN-4).

Los datos relativos a las tres variedades se han obtenido de la publicacion
de la USITC 4055 (Prueba documental CHN-11).

Los datos relativos al valor de los envios estadounidenses han sido
facilitados por China sobre la base de las estimaciones del Censo de los
Estados Unidos correspondientes al cddigo de actividad principal

de 6 digitos del SCIAN con un ajuste para corregir los productos

no abarcados (Prueba documental CHN-53). Los valores de las variedades
importadas se han basado en estimaciones basadas en el punto medio de
las cifras presentadas por China (Prueba documental CHN-53) y las cifras
presentadas por los Estados Unidos (Prueba documental USA-61).

Los datos relativos a las tres variedades se han obtenido de la publicacion
de la USITC 4124 (Prueba documental CHN-23).

Los datos relativos a las tres variedades se han obtenido de la publicacion
de la USITC 4162 (Prueba documental CHN-28).

Los datos relativos a las tres variedades se han obtenidos de las
publicaciones de la USITC 4190 (Prueba documental CHN-32) y 4595
(Prueba documental USA-16).

Los datos relativos a las tres variedades se han obtenido de la publicacidn
de la USITC 4192 (Prueba documental CHN-50).

Los datos relativos a las tres variedades se han obtenidos de las
publicaciones de la USITC 4229 (Prueba documental CHN-36) y 4677
(Prueba documental CHN-37).

1 véase la determinacion del afio anterior con respecto a cada producto y los datos pertinentes en la seccién 3.4.1 de la decisidn del Arbitro.
* Los valores que figuran en este cuadro se han redondeado a USD 1.000 Unicamente para su presentacion. Al aplicar el modelo de Armington en las dos etapas para
estimar el nivel de anulacién o menoscabo se utilizaron los valores reales.
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Producto

Cilindros de acero

Paneles solares

Aio anterior Envios Importaciones Importaciones
estadounidenses | estadounidenses estadounidenses
de China procedentes del

(miles de USD)* | resto del mundo

*

(miles de USD)"*

2010 [[***]] 23.009 2.821

2011 804.853 1.905.220 824.588

Fuentes de datos

El valor de los envios estadounidenses se ha basado en datos de
Norris Cylinders (Prueba documental USA-116 (ICC)) facilitados por los
Estados Unidos.

El valor de las variedades importadas se ha basado en datos del

sistema DataWeb en linea de la USITC facilitados por China (Prueba
documental CHN-74).

El valor de los envios estadounidenses se ha obtenido de la publicacién de
la USITC 4519 (Prueba documental USA-21). El valor de las variedades
importadas se ha obtenido de la publicacion de la USITC 4360 (Prueba
documental CHN-45).
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Producto

Tubos de presion

Tubos

Estanterias para la

cocina

OCTG

Torén

Tubos sin soldadura

Elasticidad de Elasticidad

la demanda

total

-0,500

-0,375

-0,300

-0,875

-0,750

-0,750

de la oferta
interna

7,500

4,000

7,500

5,000

4,000

7,500

ANEXO C-2

DATOS RELATIVOS A LAS ELASTICIDADES!

Elasticidad de
la oferta de
importacion

China
10

10

10

10

10

10

Elasticidad de
la oferta de
importacion

Resto del mundo
10

10

10

10

10

10

Elasticidad de
sustitucion?

4,500

3,000

5,000

4,000

3,000

3,000

Fuentes de datos

Los puntos medios de la elasticidad de la demanda, la elasticidad
de la oferta interna y la elasticidad de sustitucién se han obtenido
de la publicacién de la USITC 4064 (Prueba documental CHN-4).
Las elasticidades de la oferta de importacion han sido facilitadas
por las partes.

Los puntos medios de la elasticidad de la demanda, la elasticidad
de la oferta interna y la elasticidad de sustitucion se han obtenido
de la publicacién de la USITC 4055 (Prueba documental CHN-11).
Las elasticidades de la oferta de importacién han sido facilitadas
por las partes.

Los puntos medios de la elasticidad de la demanda, la elasticidad
de la oferta interna y la elasticidad de sustitucién se han obtenido
de la publicacién de la USITC 4098 (Prueba documental CHN-19).
Las elasticidades de la oferta de importacion han sido facilitadas
por las partes.

Los puntos medios de la elasticidad de la demanda, la elasticidad
de la oferta interna y la elasticidad de sustitucion se han obtenido

de la publicacion de la USITC 5090 (Prueba documental USA-148).

Las elasticidades de la oferta de importacién han sido facilitadas
por las partes.

Los puntos medios de la elasticidad de la demanda, la elasticidad
de la oferta interna y la elasticidad de sustitucién se han obtenido
de la publicacién de la USITC 4162 (Prueba documental CHN-28).
Las elasticidades de la oferta de importacion han sido facilitadas
por las partes.

Los puntos medios de la elasticidad de la demanda, la elasticidad
de la oferta interna y la elasticidad de sustitucion se han obtenido
de la publicacién de la USITC 4190 (Prueba documental CHN-32).
Las elasticidades de la oferta de importacion han sido facilitadas
por las partes.

! pruebas documentales CHN-120 y USA-154. Véase la seccién 3.4.3 de la decisién del Arbitro.
2 La elasticidad de sustitucion que figura en esta columna se refiere a la macroelasticidad (es decir, la elasticidad entre la variedad nacional y las variedades importadas).
Respecto de la elasticidad de sustitucion entre las variedades importadas, utilizamos el valor de la raiz cuadrada de dos. Véase la seccion 3.3.1 de la decision.
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Producto

Papel para impresiones
gréficas

Extrusiones de
aluminio

Cilindros de acero

Paneles solares

Elasticidad de Elasticidad

la demanda
total

-1,000

-0,375

-0,500

-0,875

de la oferta
interna

4,000

4,000

7,500

5,500

Elasticidad de
la oferta de
importacion

10

10

10

Elasticidad de
la oferta de
importacion

Resto del mundo

10

10

10

Elasticidad de
sustitucion?

3,000

5,000

4,000

4,000

Fuentes de datos

Los puntos medios de la elasticidad de la demanda, la elasticidad
de la oferta interna y la elasticidad de sustitucion se han obtenido
de la publicacién de la USITC 4656 (Prueba documental CHN-51).
Las elasticidades de la oferta de importacién han sido facilitadas
por las partes.

Los puntos medios de la elasticidad de la demanda, la elasticidad
de la oferta interna y la elasticidad de sustitucion se han obtenido
de la publicacién de la USITC 4677 (Prueba documental CHN-37).
Las elasticidades de la oferta de importacion han sido facilitadas
por las partes.

Los puntos medios de la elasticidad de la demanda, la elasticidad
de la oferta interna y la elasticidad de sustitucion se han obtenido
de la publicacién de la USITC 4328 (Prueba documental CHN-41).
Las elasticidades de la oferta de importacion han sido facilitadas
por las partes.

Los puntos medios de la elasticidad de la demanda, la elasticidad
de la oferta interna y la elasticidad de sustitucion se han obtenido
de la publicacién de la USITC 4874 (Prueba documental CHN-46).
Las elasticidades de la oferta de importacién han sido facilitadas
por las partes.
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ANEXO C-3

DATOS RELATIVOS A LOS TIPOS DE LOS DERECHOS COMPENSATORIOS INCOMPATIBLES CON LA OMC Y COMPATIBLES CON LA OMC!

Producto

Tubos de

Declarantes en las investigaciones en materia
de derechos compensatorios pertinentes

Froch Enterprise Co. Ltd.

Tipos de los
derechos

con la OMC
299,16

Tipos de los
derechos

compensatorios | compensatorios
incompatibles

compatibles
con la OMC
298,8

Fuentes de datos

Los tipos de los derechos compensatorios incompatibles con

presion Empresas Winner: Winner Stainless Tube Co., Ltd.; 1,10 0,74 la OMC se han basado en los expedientes de la investigacién en
Winner Steel Products (Guangzhou); y Winner Machinery materia de derechos compensatorios Tubos de acero inoxidable
Enterprise Company Ltd. austenitico, de seccion circular, de presion, procedentes de la
Todos los demas 1,10 0,74 Republica Popular China (Pruebas documentales CHN-1 a CHN-3)
y el aviso Aplicacion de determinaciones de conformidad con el
articulo 129 de la Ley de los Acuerdos de la Ronda Uruguay,
81 Fed. Reg. 37180, 9 de junio de 2016 (Prueba
documental USA-1).
Los tipos de los derechos compensatorios compatibles con
la OMC han sido facilitados conjuntamente por las partes
(Pruebas documentales CHN-100 y USA-138).
Tubos Empresas Huludao: Huludao Seven Star Group, Huludao 32,65 1,37 Los tipos de los derechos compensatorios incompatibles con
Steel Pipe Industrial Co. Ltd. y Huludao Bohai Oil Pipe la OMC se han basado en el aviso Aplicacion de determinaciones
Industrial Co. Ltd. de conformidad con el articulo 129 de la Ley de los Acuerdos de
Liaoning Northern Steel Pipe Co., Ltd. 40,05 6,35 la Ronda Uruguay, 81 Fed. Reg. 37180, 9 de junio de 2016
Todos los demas 36,35 3,86 (Prueba documental USA-1).
Los tipos de los derechos compensatorios compatibles con
la OMC han sido facilitados por los Estados Unidos (Prueba
documental USA-138).
Estanterias Asber Enterprises 170,82 159,06 Los tipos de los derechos compensatorios incompatibles con
para la cocina | Guandong Wire King 13,30 1,54 la OMC se han basado en los expedientes de la investigacion en
Empresas no cooperantes: Changzhou Yixiong Metal 149,91 138,15 materia de derechos compensatorios Estanterias y soportes para
Products, Foshan Winleader Metal Products, Kingsun la cocina procedentes de la Republica Popular China (Pruebas
Enterprises Group, Yuyao Hanjun Metal, Zhongshan documentales CHN-16 a CHN-18) y el aviso Aplicacién de
Iwatani Co. determinaciones de conformidad con el articulo 129 de la Ley de
Todos los demas 13,30 1,54 los Acuerdos de la Ronda Uruguay, 81 Fed. Reg. 37180, 9 de

junio de 2016 (Prueba documental USA-1).

1 Como se explica en el parrafo 3.25 de la decision del Arbitro, estos tipos de derechos compensatorios corresponden a los tipos facilitados por los Estados Unidos en la
Prueba documental USA-138. Véase la explicacion del calculo de los tipos de los derechos compensatorios compatibles con la OMC en el parrafo 3.11 de la decision del Arbitro.

- Ov -
[[xxx]] ©21pUl 8 3pUOP EPIIWO DI

T'PPV/QYV/LEHSA/LM



Producto Fuentes de datos

Declarantes en las investigaciones en materia
de derechos compensatorios pertinentes

Tipos de los Tipos de los
derechos derechos
compensatorios compensatorios
incompatibles compatibles
con la OMC con la OMC

Los tipos de los derechos compensatorios compatibles con
la OMC han sido facilitados conjuntamente por las partes
(Pruebas documentales CHN-100 y USA-138).
OCTG Jiangsu Changbao Steel Tube (Changbao) 12,46 0,78 Los tipos de los derechos compensatorios incompatibles con
Tianjin Pipe (TPCO) 7,71 3,23 la OMC se han basado en el aviso Aplicacién de determinaciones
Wuxi Seamless Oil Pipe (Wuxi) 14,95 3,98 de conformidad con el articulo 129 de la Ley de los Acuerdos de
Zhejiang Jianli (Jianli) 15,78 0,30 la Ronda Uruguay, 81 Fed. Reg. 37180, 9 de junio de 2016
Todos los demas 12,26 2,07 (Prueba documental USA-1).
Los tipos de los derechos compensatorios compatibles con
la OMC han sido facilitados por los Estados Unidos (Prueba
documental USA-138).
Toron Fasten Group 9,42 2,83 Los tipos de los derechos compensatorios incompatibles con
Xinhua Metal Products 45,85 30,54 la OMC se han basado en los expedientes de la investigacién en
Todos los demas 27,64 16,69 materia de derechos compensatorios Tordon para hormigon
pretensado procedente de la Republica Popular China (Pruebas
documentales CHN-25 a CHN-27) y el aviso Aplicacion de
determinaciones de conformidad con el articulo 129 de la Ley de
los Acuerdos de la Ronda Uruguay, 81 Fed. Reg. 37180, 9 de
junio de 2016 (Prueba documental USA-1).
Los tipos de los derechos compensatorios compatibles con
la OMC han sido facilitados conjuntamente por las partes
(Pruebas documentales CHN-100 y USA-138).
Tubos sin Hengyang Steel, Hengyang Valin Steel, Hengyang 49,56 47,05 Los tipos de los derechos compensatorios incompatibles con
soldadura Valin MPM, Xigang Seamless Steel (Hengyang) la OMC se han basado en el aviso Aplicacién de determinaciones
Tianjin Pipe (TPCO) 8,24 3,47 de conformidad con el articulo 129 de la Ley de los Acuerdos de
Todos los demas 28,90 25,26 la Ronda Uruguay, 81 Fed. Reg. 37180, 9 de junio de 2016
(Prueba documental USA-1).
Los tipos de los derechos compensatorios compatibles con
la OMC han sido facilitados por los Estados Unidos (Prueba
documental USA-138).
Papel para Empresas Gold: Gold East Paper (Jiangsu) Co., Ltd.; Gold 19,46 18,66 Los tipos de los derechos compensatorios incompatibles con
impresiones | Huasheng Paper Co., Ltd.; Gold East Trading (Hong Kong) la OMC se han basado en los expedientes de la investigacion en
graficas Company Ltd.; Ningbo Zhonghua Paper Co., Ltd.; y materia de derechos compensatorios Determinado papel
Ningbo Asia Pulp & Paper Co., Ltd. estucado para impresiones graficas de alta calidad procedente
Empresas Sun Paper: Shandong Sun Paper Industry 202,84 202,04 de la Republica Popular China (Pruebas documentales CHN-47
Joint Stock Co., Ltd. y Yanzhou Tianzhang Paper a CHN-49) y el aviso Aplicacién de determinaciones de
Industry Co., Ltd. conformidad con el articulo 129 de la Ley de los Acuerdos de la
Todos los demas 19,46 18,66 Ronda Uruguay, 81 Fed. Reg. 37180, 9 de junio de 2016
(Prueba documental USA-1).
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Producto Declarantes en las investigaciones en materia Tipos de los Tipos de los Fuentes de datos
de derechos compensatorios pertinentes derechos derechos

compensatorios compensatorios
incompatibles compatibles
con la OMC con la OMC

Los tipos de los derechos compensatorios compatibles con
la OMC han sido facilitados conjuntamente por las partes
(Pruebas documentales CHN-100 y USA-138).

Extrusiones
de aluminio

Dragonluxe Limited

374,15

371,6

Miland Luck Limited

374,15

371,6

Liaoyang Zhongwang Group

374,15

371,6

Empresas Zhongya

4,89

3,27

Empresas Guang Ya

9,94

3,88

Todos los demas

7,37

3,57

Los tipos de los derechos compensatorios incompatibles con

la OMC se han basado en los expedientes de la investigacion
en materia de derechos compensatorios Extrusiones de
aluminio procedentes de la Republica Popular China

(Pruebas documentales CHN-33 a CHN-35 y USA-3 y USA-4) y
el aviso Aplicacion de determinaciones de conformidad con el
articulo 129 de la Ley de los Acuerdos de la Ronda Uruguay,
81 Fed. Reg. 37180, 9 de junio de 2016 (Prueba

documental USA-1).

Los tipos de los derechos compensatorios compatibles con
la OMC han sido facilitados conjuntamente por las partes
(Pruebas documentales CHN-100 y USA-138).

Cilindros de
acero

Tianhai Industry (BTIC)

15,81

1,47

Todos los demas

15,81

1,47

Los tipos de los derechos compensatorios incompatibles con

la OMC se han basado en los expedientes de la investigacién en
materia de derechos compensatorios Cilindros de acero de alta
presidon procedentes de la Republica Popular China (Pruebas
documentales CHN-38 a CHN-40) y el aviso Aplicacion de
determinaciones de conformidad con el articulo 129 de la Ley de
los Acuerdos de la Ronda Uruguay, 81 Fed. Reg. 37180, 9 de
junio de 2016 (Prueba documental USA-1).

Los tipos de los derechos compensatorios compatibles con
la OMC han sido facilitados conjuntamente por las partes
(Pruebas documentales CHN-100 y USA-138).

Paneles
solares

Trina Solar

15,97

14,83

Wuxi Suntech

14,78

14,49

Todos los demas

15,24

14,62

Los tipos de los derechos compensatorios incompatibles con

la OMC se han basado en los expedientes de la investigacion en
materia de derechos compensatorios Células fotovoltaicas de
silicio cristalino procedentes de la Republica Popular China
(Pruebas documentales CHN-42 a CHN-44) y el aviso Aplicacion
de determinaciones de conformidad con el articulo 129 de la
Ley de los Acuerdos de la Ronda Uruguay, 81 Fed. Reg. 37180,
9 de junio de 2016 (Prueba documental USA-1).

Los tipos de los derechos compensatorios compatibles con
la OMC han sido facilitados conjuntamente por las partes
(Pruebas documentales CHN-100 y USA-138).
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Producto

Tubos de presion

Tubos

ANEXO C-4

DATOS RELATIVOS A LOS VALORES DEL MERCADO ESTADOUNIDENSE EN 2017

Total del mercado

estadounidense estadounidenses estadounidenses estadounidenses

(miles de USD)

[[***1]

[[***1]

Envios

(miles de USD)

542.483

Importaciones

procedentes
de China
miles de USD
[[***]1]

[[***1]

Importaciones

procedentes del
resto del mundo

605.500

Fuentes de datos

El valor de los envios estadounidenses ha sido estimado aplicando
la tasa de crecimiento de la rama de produccién principal al nivel
de 6 digitos del SCIAN asociada a los tubos de presion (anexo C-5)
entre 2015 y 2017 (anexo C-6) al valor de los envios estadounidenses
de 2015 que figura en la publicacion de la USITC 4644 (Prueba
documental CHN-5 y anexo C-8). Los datos relativos al valor de las
importaciones estadounidenses procedentes de China han sido
facilitados por los Estados Unidos obtenidos de datos del USCBP
(Prueba documental USA-66 (ICC)). Los datos sobre el valor de las
importaciones estadounidenses procedentes del resto del mundo
facilitados por los Estados Unidos se han basado en datos agregados
del HTS obtenidos de la Oficina del Censo de los Estados Unidos
(Prueba documental USA-65) adaptados utilizando la ratio media
entre las importaciones afectadas y el total de las importaciones en
funciéon del HTSUS durante los afios 2007-2009, sobre la base de la
publicacion de la USITC 4064 (Prueba documental CHN-4).

Los datos relativos al valor de los envios estadounidenses facilitados
por los Estados Unidos han sido estimados multiplicando el precio
estadounidense medio por la cantidad de produccién total en 2017
de tubos soldados y por la participacion de todas las ventas de tubos
de menos de 16 pulgadas en las ventas totales de tubos, sobre la
base de los datos de Preston Pipe (Pruebas documentales USA-60

y USA-136 (ICC)). Los datos relativos al valor de las importaciones
estadounidenses procedentes de China han sido facilitados por los
Estados Unidos obtenidos de datos del USCBP (Prueba

documental USA-64 (ICC)). Los datos relativos al valor de las
importaciones estadounidenses procedentes del resto del mundo han
sido facilitados por los Estados Unidos sobre la base de datos
agregados del HTSUS obtenidos del Censo de los Estados Unidos
(Prueba documental USA-59).
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Total del mercado Envios Importaciones Importaciones Fuentes de datos
estadounidense estadounidenses estadounidenses estadounidenses
(miles de USD) procedentes procedentes del

de China resto del mundo

Producto

(miles de USD)

Estanterias para la cocina

OCTG

Toron

[[***1]

6.356.019.000

[[***1]

278.363

3.248.604

201.603

miles de USD
[[***1]

3.107.415

[**11

412.630

91.619

El valor de los envios estadounidenses ha sido estimado aplicando la
tasa de crecimiento de la rama de produccidn principal al nivel

de 5 digitos del SCIAN asociada a las estanterias para la cocina
(anexo C-5) entre 2016 y 2017 (anexo C-6) a las estimaciones de las
ventas en 2016 correspondientes a la rama de produccidn principal al
nivel de 6 digitos del SCIAN asociada a las estanterias para la cocina
(anexo C-5) obtenidas del Estudio Anual sobre las Manufacturas

de 2016 del Censo de los Estados Unidos corregidas para tener en
cuenta los productos no abarcados sobre de datos de la base de datos
Dataweb de la USITC (véanse la Prueba documental CHN-43 vy los
anexos C-7 y C-8). Los datos relativos al valor de las importaciones
estadounidenses procedentes de China han sido facilitados por los
Estados Unidos obtenidos de datos del USCBP (Prueba

documental USA-66 (ICC)). El valor de las importaciones
estadounidenses procedentes del resto del mundo ha sido estimado
aplicando una estimacion de la participacion de los productos
afectados en las categorias mixtas del HTSUS a las importaciones en
funcidon del HTSUS agregadas en el marco de estas categorias. La
participacidn de los productos afectados se estima utilizando la
estimacion basada en el punto medio del afio anterior dividida entre
el total de las importaciones procedentes del resto del mundo
clasificadas en las categorias mixtas en el afio anterior (anexo C-7,
Pruebas documentales CHN-120 y USA-155 (ICC)).

El valor de los envios estadounidenses ha sido estimado ajustando la
cifra que figura en el cuadro I-11/III-11 de la publicacién de

la USITC 5090 (Prueba documental USA-148) de modo que incluya el
aumento de valor derivado del termotratamiento de los OCTG

no acabados importados. El valor del total de las importaciones
estadounidenses se ha obtenido de la publicacion de la USITC 5090
(Prueba documental USA-148).

Los datos relativos al valor de los envios estadounidenses facilitados
por los Estados Unidos han sido estimados utilizando datos de la
Asociacion Mundial del Acero sobre la producciéon de varillas,
adaptados en funcidn de la ratio media entre la produccion de varillas
y de tordn en los afios 2007-2009 sobre la base de datos obtenidos
de la Asociacion Mundial del Acero para las varillas y la publicacion de
la USITC 4569 (Prueba documental USA-25) para el torén, y la
tendencia del precio unitario de las variedades importadas de torén
obtenida de la base de datos DataWeb de la USITC

(Prueba documental USA-61). Los datos relativos al valor de las
importaciones estadounidenses procedentes de China han sido
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Producto

Tubos sin soldadura

Papel para impresiones
graficas

Total del mercado Envios Importaciones Importaciones
estadounidense estadounidenses estadounidenses estadounidenses
(miles de USD) procedentes procedentes del
de China resto del mundo
miles de USD

(miles de USD)

[[***1] 294.963 === 390.161

[[***]1] 1.100.263 [[***]] 961.770

Fuentes de datos

facilitados por los Estados Unidos obtenidos de datos del USCBP
(Prueba documental USA-66 (ICC)). Los datos relativos al valor de
las importaciones estadounidenses procedentes del resto del mundo
han sido facilitados por los Estados Unidos sobre la base de datos
agregados del HTS obtenidos de la Oficina del Censo de los

Estados Unidos (Prueba documental USA-65).

El valor de los envios estadounidenses ha sido estimado aplicando

la tasa de crecimiento de la rama de produccién principal al nivel

de 6 digitos del SCIAN asociada a los tubos sin soldadura (anexo C-5)
entre 2009 y 2017 (véase el anexo C-6) al valor de los envios
estadounidenses de 2009 que figura en la publicacion de

la USITC 4190 (Prueba documental CHN-32) y en la publicacién de
la USITC 4595 (Prueba documental USA-16 y anexo C-8). Los datos
relativos al valor de las importaciones estadounidenses procedentes
de China han sido facilitados por los Estados Unidos obtenidos de
datos del USCBP (Prueba documental USA-64 (ICC)). Los datos
relativos al valor de las importaciones estadounidenses procedentes
del resto del mundo han sido facilitados por los Estados Unidos sobre
la base de datos agregados del HTSUS ajustados obtenidos de la
Oficina del Censo de los Estados Unidos (Prueba documental USA-59)
y de la publicacién de la USITC 4595 (Prueba documental USA-16).
El valor de los envios estadounidenses ha sido estimado aplicando la
tasa de crecimiento de la rama de produccidn principal al nivel

de 6 digitos del SCIAN asociada al papel para impresiones graficas
(anexo C-5) entre 2015 y 2017 (anexo C-6) al valor de los envios
estadounidenses de 2015 que figura en la publicacion de

la USITC 4656 (Prueba documental CHN-51 y anexo C-8). Los datos
relativos al valor de las importaciones estadounidenses procedentes
de China han sido facilitados por los Estados Unidos obtenidos de
datos del USCBP (Prueba documental USA-64 (ICC)). El valor de

las importaciones estadounidenses procedentes del resto del mundo
ha sido estimado utilizando los datos agregados del HTSUS
ajustados obtenidos del Censo de los Estados Unidos (Prueba
documental USA-59), adaptados utilizando la ratio media durante los
afios 2011-2015 entre las importaciones afectadas y el total de las
importaciones en funcidn del HTSUS, sobre la base de la publicacion
de la USITC 4656 (Prueba documental CHN-51 y anexos C-7 y C-8).
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Producto

Extrusiones de aluminio

Cilindros de acero

Paneles solares

Total del mercado Envios Importaciones Importaciones
estadounidense estadounidenses estadounidenses estadounidenses
(miles de USD) (miles de USD) procedentes procedentes del

de China resto del mundo
miles de USD
=5 5.514.091 =51 1.077.900
[r***11 [[***11 [[***11 5.200
4.055.230.000 259.535 441.381 3.354.314

Fuentes de datos

El valor de los envios estadounidenses ha sido estimado aplicando las
tasas anuales de crecimiento real facilitadas por los Estados Unidos
(Prueba documental USA-149 (ICC)) y un indice de inflacion basado
en el IPP facilitado por China (Prueba documental CHN-103) al valor
de los envios estadounidenses en 2015 que figura en la publicacion
de la USITC 4677 (Prueba documental CHN-37). Los datos relativos
al valor de las importaciones estadounidenses procedentes de China
han sido facilitados por los Estados Unidos obtenidos de datos

del USCBP (Prueba documental USA-62 (ICC)). Los datos relativos
al valor de las importaciones estadounidenses procedentes del

resto del mundo han sido facilitados por los Estados Unidos sobre la
base de datos agregados del HTSUS obtenidos del Censo de los
Estados Unidos (Prueba documental USA-63).

El valor de los envios estadounidenses se ha basado en datos de
Norris Cylinders (Prueba documental USA-116 (ICC)) facilitados por
los Estados Unidos. Los datos relativos al valor de las importaciones
estadounidenses procedentes de China han sido facilitados por los
Estados Unidos obtenidos de datos del USCBP (Prueba

documental USA-64 (ICC)). Los datos relativos al valor de las
importaciones estadounidenses procedentes del resto del mundo
han sido facilitados por los Estados Unidos sobre la base de datos
agregados del HTS obtenidos de la Oficina del Censo de los

Estados Unidos (Prueba documental USA-59).

El valor de los envios estadounidenses ha sido estimado calculando
una participacion del 6,4% en el mercado total, sobre la base de

las cifras relativas a las variedades importadas correspondientes

a 2017 extraidas de la publicacion de la USITC 4874 (Prueba
documental CHN-46). El valor de las importaciones estadounidenses
procedentes de China se ha obtenido de la publicacion de

la USITC 4874 (Prueba documental CHN-46). El valor de las
importaciones estadounidenses procedentes del resto del mundo

se ha obtenido de la publicacion de la USITC 4874 (Prueba
documental CHN-46).
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Producto

ANEXO C-5

CODIGOS DE ACTIVIDAD PRINCIPAL DEL SCIAN CORRESPONDIENTES A TUBOS DE PRESION, ESTANTERIAS

Cdédigos del HTSUS | Cédigo correspondiente

del SCIAN

Cadigo de actividad
principal del SCIAN

PARA LA COCINA, TUBOS SIN SOLDADURA Y PAPEL PARA IMPRESIONES GRAFICAS

Fuentes de datos

Tubos de presion 7306405005 331110 331110 Se indican los cédigos del HTSUS segun constan en la seccion "Tariff treatment"
7306405040 331110 (Trato arancelario) (pagina I-8) de U.S. International Trade Commission, Welded
7306405062 331110 Stainless Steel Pressure Pipe from India, publicacion de la USITC N° 4644,
7306405064 331110 noviembre de 2016 (Prueba documental CHN-5).
;ggg:gigfg ggiﬂg La concordancia entre el HTSUS y el SCIAN se ha obtenido de Justin R. Pierce y
Peter K. Schott (2012), A Concordance Between Ten-Digit U.S. Harmonized
7306401015 331110 System Codes and SIC/NAICS Product Classes and Industries, Journal of
7306405042 331110 Economic and Social Measurement 37(1-2):61-96, disponible en
7306405044 331110 https://sompks4.github.io/sub_data.html.
7306405080 331110
7306405090 331110
Estanterias para la N/D N/D 335221 Se indica el cédigo de actividad principal del SCIAN facilitado por China en la
cocina Prueba documental CHN-53.
Tubos sin soldadura 7304191020 331110 331110 Se indican los cédigos del HTSUS segun constan en la seccién "Tariff treatment"
7304191030 331110 (Trato arancelario) (paginas I-9 y I-10) de U.S. International Trade Commission,
7304191045 331110 Certain Seamless Carbon and Alloy Steel Standard, Line, and Pressure Pipe
7304191060 331110 from China, publicacién de la USITC N° 4190, noviembre de 2010 (Prueba
7304195020 331110 documental CHN-32).
7304195050 331110 La concordancia entre el HTSUS y el SCIAN se ha obtenido de Justin R. Pierce y
7304313000 331110 Peter K. Schott (2012), A Concordance Between Ten-Digit U.S. Harmonized
7304316050 331110 System Codes and SIC/NAICS Product Classes and Industries, Journal of
7304390016 331110 Economic and Social Measurement 37(1-2):61-96, disponible en
7304390020 331110 https://sompks4.github.io/sub_data.html.
7304390024 331110
7304390028 331110
7304390032 331110
7304390036 331110
7304390040 331110
7304390044 331110
7304390048 331110
7304390052 331110
7304390056 331110
7304390062 331110
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Producto Cddigos del HTSUS | Codigo correspondiente Codigo de actividad Fuentes de datos
del SCIAN principal del SCIAN
7304390068 331110
7304390072 331110
7304515005 331110
7304515060 331110
7304596000 331110
7304598010 331110
7304598015 331110
7304598020 331110
7304598025 331110
7304598030 331110
7304598035 331110
7304598040 331110
7304598045 331110
7304598050 331110
7304598055 331110
7304598060 331110
7304598065 331110
7304598070 331110
Papel para 4810141900 322121 322121 Se indican los cédigos del HTSUS segun constan en la seccidn "Tariff treatment"
impresiones 4810142010 322130 (Trato arancelario) (pagina I-20) de U.S. International Trade Commission, Certain
graficas 4810142010 322121 Coated Paper Suitable for High-Quality Print Graphics Using Sheet-Fed Presses
4810142090 322130 from China and Indonesia, publicacion de la USITC N° 4656, diciembre de 2016
4810142090 322121 (Prueba documental CHN-51).
4810145000 322299 La concordancia entre el HTSUS y el SCIAN se ha obtenido de Justin R. Pierce y
4810146000 322121 Peter K. Schott (2012), A Concordance Between Ten-Digit U.S. Harmonized
4810191100 322121 System Codes and SIC/NAICS Product Classes and Industries, Journal of
4810191900 322121 Economic and Social Measurement 37(1-2):61-96, disponible en
4810192010 322121 https://sompks4.github.io/sub_data.html. No existe concordancia para
4810192010 322130 cinco codigos del HTSUS.
4810192090 322121 , . o . "
4810192090 322130 Los codlgos. de a,ct|V|da<’:I principal del SCIAN que se identifican se basan en la
4810221000 322121 concordancia mas comun.
4810226000 322121
4810291000 322121
4810295000 322299
4810296000 322121
4810921200 322121
4810921200 322130
4810921400 322121
4810921400 322130
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ANEXO C-6

INDICE DE ADAPTACION PARA LAS VARIEDADES NACIONALES DE TUBOS DE PRESION, ESTANTERIAS
PARA LA COCINA, TUBOS SIN SOLDADURA'Y PAPEL PARA IMPRESIONES GRAFICAS

Producto | Cédigo de Ultimo afio Ventas del Exportaciones | Envios internos Ventas Exportaciones Envios internos Indice de Fuentes de datos
actividad con datos dltimo afio del dltimo afo| del GItimo afio de 2017 de 2017 de 2017 adaptacion!
principal disponibles (en miles (en miles (en miles (en miles (en miles (en miles
del SCIAN a nivel de de USD) de USD) de USD) de USD) de USD)
producto
Tubos de 331110 2015 84.342.031 12.806.457 71.535.573 87.557.262 13.052.125 74.505.137 1,04 El cddigo de actividad principal del SCIAN se
presion basa en el anexo C-5.

Las estimaciones de las ventas al nivel

del SCIAN se han obtenido del Estudio Anual
sobre las Manufacturas de 2016 y el Censo
Econdémico de 2017 del Censo de los Estados
Unidos, disponibles en https://www.census.gov
/data/tables/time-series/econ/asm/2013-2016-
asm.html ("2016 Value of Product Shipments")
y https://www.census.gov/data/tables/2017/ec
on/economic-census/naics-sector-31-33.html
("EC1700BASIC").

Los datos sobre las exportaciones se han
obtenido de la seccion relativa a las
exportaciones nacionales, valor FAS, de la base
de datos Dataweb de la USITC, disponible en
https://dataweb.usitc.gov/.

Estanterias 335222 2016 18.014.7053 2.817.671 15.197.034 18.936.670 2.826.241 16.110.429 1,06 El cddigo de actividad principal del SCIAN se
para la basa en el anexo C-5.
cocina

Las estimaciones de las ventas al nivel

del SCIAN se han obtenido del Estudio Anual
sobre las Manufacturas de 2016 y el Censo
Econdmico de 2017 del Censo de los Estados
Unidos, disponibles en https://www.census.gov
/data/tables/time-series/econ/asm/2013-2016-
asm.html ("2016 Value of Product Shipments")
y https://www.census.gov/data/tables/2017/ec
on/economic-census/naics-sector-31-33.html
("EC1700BASIC").

! Las cifras se han redondeado al segundo decimal Unicamente para su presentacion.

2 En el Censo Econdmico de 2017, solo hay datos sobre las estanterias para la cocina al nivel de 5 digitos del SCIAN.

3 Las ventas al nivel de 5 digitos del SCIAN se han obtenido agregando los cédigos de 6 digitos del SCIAN correspondientes al codigo de 5 digitos
del SCIAN 33522 (335221, 335222, 335224, 335228).
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Producto | Cédigo de Ultimo afio Ventas del Exportaciones | Envios internos Ventas Exportaciones Envios internos Indice de Fuentes de datos
actividad con datos ltimo afio del ultimo afio| del Gltimo afio  de 2017 de 2017 de 2017 adaptacion?
principal disponibles (en miles (en miles (en miles (en miles (en miles (en miles

del SCIAN a nivel de de USD) de USD) de USD) de USD) de USD) de USD)
producto

(A) (B) (C=A-B) (D) (E) (F=D-E)

Los datos sobre las exportaciones se han
obtenido de la seccién relativa a las
exportaciones nacionales, valor FAS, de la base
de datos Dataweb de la USITC, disponible en
https://dataweb.usitc.gov/.

Tubos sin 3311104 2009 60.984.598 10.628.749 50.355.849 87.557.262 13.052.125 74.505.137 1,48 El codigo de actividad principal del SCIAN se
soldadura basa en el anexo C-5.

Las estimaciones de las ventas al nivel

del SCIAN se han obtenido del Estudio Anual
sobre las Manufacturas de 2010 y el Censo
Econémico de 2017 del Censo de los Estados
Unidos, disponibles en https://www.census.gov
/data/tables/time-series/econ/asm/2008-2011-
asm.html ("2010 Value of Product Shipments")
y https://www.census.gov/data/tables/2017/ec
on/economic-census/naics-sector-31-33.html
("EC1700BASIC").

Los datos sobre las exportaciones se han
obtenido de la seccidn relativa a las
exportaciones nacionales, valor FAS, de la base
de datos Dataweb de la USITC, disponible en
https://dataweb.usitc.gov/.

Papel para 322121 2015 40.359.975 2.456.397 37.903.578 36.968.156 2.326.820 34.641.336 0,91 El cédigo de actividad principal del SCIAN se
impresiones basa en el anexo C-5.
graficas

Las estimaciones de las ventas al nivel

del SCIAN se han obtenido del Estudio Anual
sobre las Manufacturas de 2016 y el Censo
Econémico de 2017 del Censo de los Estados
Unidos, disponibles en https://www.census.gov
/data/tables/time-series/econ/asm/2013-2016-
asm.html ("2016 Value of Product Shipments")
y https://www.census.gov/data/tables/2017/ec
on/economic-census/naics-sector-31-33.html
("EC1700BASIC").

Los datos sobre las exportaciones se han
obtenido de la seccidn relativa a las
exportaciones nacionales, valor FAS, de la base
de datos Dataweb de la USITC, disponible en
https://dataweb.usitc.gov/.

4 Con arreglo a la version del SCIAN de 2007, que entrd en vigor en 2009, el cédigo 331110 corresponde al cddigo 331111 (véase la concordancia entre el SCIAN de 2007 y
el SCIAN de 2012 disponible en https://www.census.gov/naics/?68967). Asi pues, en el Estudio Anual sobre las Manufacturas de 2010 del Censo de los Estados Unidos, los datos
pertinentes se enumeran bajo el cédigo 331111.
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ANEXO C-7

AJUSTES DE LA COBERTURA PARA DETERMINADAS VARIEDADES DE ESTANTERIAS PARA LA COCINA Y PAPEL PARA IMPRESIONES GRAFICAS

Producto Variedad Cddigo de Cddigos del HTSUS Importaciones Importaciones Ajuste de la Fuentes de datos
actividad vinculados al codigo de clasificadas en afectadas cobertura?
principal actividad principal todos los codigos vinculadas al
del SCIAN del SCIAN! del HTSUS cédigo de

vinculados al actividad principal
codigo de actividad del SCIAN
principal del SCIAN en 2017
en 2017

(A) (B)

Estanterias | Nacional 335221 7321111030, 7321111060, USD 5.216.804.617 USD 328.243.066 0,06 El cddigo de actividad principal del SCIAN esta
para la 7321113010, 7321113020, basado en el anexo C-5.
cocina 7321113050, 7321116000, - .
7321120000, 7321190020, Los codigos afectados estan basados en las
7321190040, 7321190060, Pruebas docu_mentales ’CHN—53 y pSA—61 y
7321190080, 7321901000, dondg se definen los numeros de |,nformaC|on
7321902000, 7321904000, estz_adlstlca en los que las estanterias para la
7321905000, 7321906040, cocina pueden clasificarse.
7321906060, 7418100021 La vinculacién entre los cédigos del HTS y los
7418100051, 8516500030, cbdigos de actividad principal estd basada en
8516500060, 8516500090, la concordancia entre el HTSUS y el SCIAN
8516604060, 8516604070, que se ha obtenido de Justin R. Pierce y
8516604074, 8516604078, Peter K. Schott (2012), A Concordance
8516604082, 8516604086, Between Ten-Digit U.S. Harmonized System
8516903500, 8516905000, Codes and SIC/NAICS Product Classes and
8516905500, 8516906500, Industries, Journal of Economic and Social
8516907500, 8516908010, Measurement 37(1-2):61-96, disponible en
8516908050 https://sompks4.github.io/sub_data.html.
Los datos de las importaciones se han obtenido
de la seccion relativa a las importaciones
generales de la base de datos Dataweb de
la USITC, disponible en https://dataweb.usitc.
gov/.

! Las importaciones afectadas, es decir los cddigos a los que se hace referencia en la Prueba documental CHN-53, se indican en negrita. Los cddigos con corrientes
comerciales nulas han sido eliminados.
2 Las cifras se han redondeado al segundo decimal Unicamente para su presentacion.
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Producto Variedad Punto medio entre Importaciones en Ajuste de la cobertura Fuentes de datos
las estimaciones de funcion de los (participacion de las
las partes relativas a| codigos del HTSUS importaciones afectadas
las importaciones en los que el en los cédigos

procedentes del producto puede del HTSUS)?
resto del mundo en clasificarse en
el afo anterior el afio anterior
(A) (B) (C=A/B)
Estanterias para | Importaciones USD 276.170.928 USD 547.341.857 0,50 Los cédigos del HTSUS en los que las estanterias para la
la cocina procedentes del cocina pueden clasificarse estan basados en las Pruebas
resto del mundo documentales CHN-53 y USA-61.

Los datos de las importaciones se han obtenido de la seccion
relativa a las importaciones generales de la base de datos
Dataweb de la USITC, disponible en https://dataweb.usitc.gov/.

Producto Variedad Importaciones en funcion de los cédigos del HTSUS Importaciones afectadas Ajuste de la Fuentes de datos
en los que el producto puede clasificarse (en miles de USD)> cobertura®

(en miles de USD)*
(A) (B) (cy’
2012 2013 2014

Papel para |Importaciones | 1.690.265 | 1.154.087 | 1.139.722 | 1.100.101 | 1.180.584 | 1.196.763 | 1.136.151 | 1.139.356 | 1.094.453 | 1.066.559 0,92 Se indican los codigos

impresiones | procedentes del HTSUS en los que el papel

graficas del resto del para impresiones graficas
mundo puede clasificarse segun

constan en la seccién "Tariff
treatment" (Trato arancelario)
(pagina 1-20) de

U.S. International Trade
Commission, Certain Coated
Paper Suitable for High-
Quality Print Graphics Using
Sheet-Fed Presses from China
and Indonesia, publicacion

de la USITC N©° 4656,
diciembre de 2016 (Prueba
documental CHN-51).

3 Las cifras se han redondeado al segundo decimal Unicamente para su presentacion.

4 Las cifras se han redondeado Unicamente para su presentacion.

5 Las cifras se han redondeado Unicamente para su presentacion.

% Las cifras se han redondeado al segundo decimal GUnicamente para su presentacion.

7 El ajuste de la cobertura se obtiene tomando el promedio en el periodo 2011-2015 de la participacion de las importaciones afectadas en el total de las
importaciones en funcién de los codigos del HTSUS en los que el papel para impresiones graficas puede clasificarse
(C=(B2011/A2011+B2012/A2012+B2013/A2013+B2014/A2014+B2015/A2015)/5).
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Producto Variedad Importaciones en funcion de los cédigos del HTSUS Importaciones afectadas Ajuste de la Fuentes de datos
en los que el producto puede clasificarse (en miles de USD)> cobertura®

(en miles de USD)*
(A) (B) (cy’
2012 2013 \ 2014 2015 2011 2012 2013 2014 2015

Se indican las importaciones
afectadas segln constan en el
cuadro I-9 (pagina I-36) de
U.S. International Trade
Commission, Certain Coated
Paper Suitable for High-
Quality Print Graphics Using
Sheet-Fed Presses from China
and Indonesia, publicacion

de la USITC N° 4656,
diciembre de 2016 (Prueba
documental CHN-51).

Los datos de las importaciones
en funcion del HTSUS se han
obtenido de la seccidn relativa
a las importaciones generales
de la base de datos Dataweb
de la USITC, disponible en
https://dataweb.usitc.gov/.
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ANEXO C-8

CIFRAS RELATIVAS AL ANO DE LA MEDIDA CORRECTIVA PARA DETERMINADAS VARIEDADES DE TUBOS DE PRESION,
ESTANTERIAS PARA LA COCINA, TUBOS SIN SOLDADURA'Y PAPEL PARA IMPRESIONES GRAFICAS

Producto Variedad Ultimo afio | Ultima estimacién indice de Ajuste de la Cifras Fuentes de datos

con datos disponible adaptacion? cobertura’® correspondientes

disponibles al afo de la medida

a nivel de correctiva*

producto!

(D=A*B*C)

Tubos de Nacional 2015 USD 85.540.000 1,04 N/D USD 89.090.911 La ultima estimacion disponible se ha obtenido del
presion cuadro IV-3 (pagina IV-8) de U.S. International Trade

Commission, Welded Stainless Steel Pressure Pipe from
India, publicacidon N° 4644 de la USITC, noviembre
de 2016 (Prueba documental CHN-5).

El indice de adaptacidn esta basado en el anexo C-6.

Estanterias | Nacional 2016 USD 4.173.231.241 1,06 0,06 USD 278.363.000 |La ultima estimacion disponible se ha obtenido del
para la Estudio Anual sobre las Manufacturas de 2016 del
cocina Censo de los Estados Unidos, disponible en

https://www.census.gov/data/tables/time-
series/econ/asm/2013-2016-asm.html ("2016 Value of
Product Shipments") para el cddigo de actividad principal
del SCIAN 335221 (véase anexo 5).

El indice de adaptacion esta basado en el anexo C-6.

El ajuste de la cobertura esta basado en el anexo C-7.

Estanterias |Importaciones 2017 USD 817.790.284 N/D 0,50 USD 412.630.000 |La ultima estimacion disponible esta basada en los

para la procedentes datos de las importaciones en funcion del HTSUS

cocina del resto del obtenidos de la seccidn relativa a las importaciones
mundo generales de la base de datos Dataweb de la USITC,

disponible en https://dataweb.usitc.gov/, para los
codigos del HTSUS en los que las estanterias para la
cocina pueden clasificarse basados en las Pruebas
documentales CHN-53 y USA-61.

El ajuste de la cobertura esta basado en el anexo C-7.

! En el caso de la variedad nacional de estanterias para la cocina nos basamos en los datos al nivel de la rama de produccidén porque no hay datos disponibles al nivel
del producto.

2 Las cifras se han redondeado al segundo decimal Unicamente para su presentacion.

3 Las cifras se han redondeado al segundo decimal Unicamente para su presentacion.

4 Las cifras se han redondeado al millar de délares de los Estados Unidos mas cercano en aras de mantener la coherencia entre los productos.
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Producto

Tubos sin
soldadura

Papel para
impresiones
gréficas

Papel para
impresiones
graficas

\ELELET

Nacional

Nacional

Importaciones
procedentes
del resto del
mundo

Ultimo afio | Ultima estimacién

con datos
disponibles
a nivel de

producto!

2015

2017

disponible

USD 199.357.000

USD 1.203.877.000

USD 1.047.576.114

indice de
adaptacion?

1,48

0,91

N/D

Ajuste de la
cobertura’

N/D

N/D

0,92

Cifras
correspondientes
al aifo de la medida
correctiva*

(D=A*B*C)
USD 294.963.000

USD 1.100.263.085

USD 961.770.000

Fuentes de datos

La ultima estimacion disponible se ha obtenido del
cuadro C-4 (pagina C-6) de U.S. International Trade
Commission, Certain Seamless Carbon and Alloy Steel
Standard, Line, and Pressure Pipe from China,
publicacion N° 4190 de la USITC, noviembre de 2010
(Prueba documental CHN-32).

El indice de adaptacion esta basado en el anexo C-6.
La ultima estimacion disponible se ha obtenido del
cuadro I-9 (pagina I-36) de U.S. International Trade
Commission, Certain Coated Paper Suitable for High-
Quality Print Graphics Using Sheet-Fed Presses from
China and Indonesia, publicacidon de la USITC N© 4656,
diciembre de 2016 (Prueba documental CHN-51).

El indice de adaptacion esta basado en el anexo C-6.

La ultima estimacion disponible esta basada en los datos
de las importaciones en funcién del HTSUS obtenidos de
la seccion relativa a las importaciones generales de la
base de datos Dataweb de la USITC, disponible en
https://dataweb.usitc.gov/ para los codigos del HTSUS
en los que el papel para impresiones graficas puede
clasificarse segun constan en la seccion "Tariff
treatment" (Trato arancelario) (pagina I-20) de

U.S. International Trade Commission, Certain Coated
Paper Suitable for High-Quality Print Graphics Using
Sheet-Fed Presses from China and Indonesia, publicacion
NO 4656 de la USITC, diciembre de 2016 (Prueba
documental CHN-51).

El ajuste de la cobertura esta basado en el anexo C-7.
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ANEXO C-9

CODIGO GAMS DEL MODELO DE ARMINGTON EN DOS ETAPAS!

$Title partial equilibrium Armington trade model for DS437

*Specify the default case (i.e. product subject to CVD order)
$if not set case $set case 931

Set case cases /

931 "C-570-931 Pressure Pipe",
936 "C-570-936 Line Pipe",

942 "C-570-942 Kitchen Shelving",
944 "C-570-944 OCTG",

946 "C-570-946 Wire Strand",

957 "C-570-957 Seamless Pipe",
959 "C-570-959 Print Graphics",
968 "C-570-968 Aluminum Extrusions",
978 "C-570-978 Steel Cylinders",
980 "C-570-980 Solar Panels"

/s

item data items /

USA "USA shipments year prior",

CHN "CHN shipments year prior",

ROW "ROW shipments year prior",

IMP "Total imports year prior",

MKT "Total market year prior",

theta_lo "Demand elasticity lower bound",
theta_up "Demand elasticity upper bound",
eps_usa_lo "Supply elasticity USA lower bound",
eps_usa_up "Supply elasticity USA upper bound",
sig_lo "Substitution elasticity lower bound",
sig_up "Substitution elasticity upper bound",
eps_sub "Supply elasticity subject imports",
eps_chn "Supply elasticity Chinese imports",
eps_row "Supply elasticity Other imports",
MKT2017 "Total market size remedy year",
tau_ocvd "Original CVD rate",

tau_LTAR "LTAR rate",

tau_cons "WTO Consistent CVD rate"

/i

Parameter raw(case,item);
$gdxin data?
$loaddc raw

Scalar scale "Rescale the value data from $ to $M" /1e-6/;

Set r(*) supply regions /USA,CHN,ROW/
usa(r) usa region /usa/;

Parameter

psi(r) supply quantity for calibration

phi total quantity demanded for calibration

theta demand elasticity

epsilon(r) supply elasticity for region r

sigma_1 elasticity of substitution dm

sigma_2 elasticity of substitution mm (import nest)

7

* Initial calibration is to the year-prior data. Quantity units
* are chosen such that year-prior prices are one.
psi("USA")= raw("%case%","USA") *scale;

psi("CHN")= raw("%case%","CHN") *scale;

! El cddigo esta basado en la Prueba documental CHN-54.
2 Véanse en el anexo C-10 los datos utilizados en el modelo.
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psi("ROW")= raw("%case%","ROW") *scale;
phi = raw("%case%","MKT") *scale;

display psi,phi;

* Elasticities: Ranges converted to averages by default

theta = -(raw("%case%","theta_lo")+raw("%case%","theta_up"))/2;

*theta = -1;

* [NB] minus sign in front of theta added since theta is positive in data file

sigma_1 =(raw("%case%","sig_lo")+raw("%case%","sig_up"))/2;

* Elasticity of substitution among imports (sigma_2) set to sqrt(2)*sigma_1 (see section 3.3.1)
sigma_2 = sqrt(2) * sigma_1;

epsilon("USA") =(raw("%case%","eps_usa_lo")+raw("%case%","eps_usa_up"))/2;
epsilon("CHN") =raw("%case%","eps_chn");

epsilon("ROW") =raw("%case%","eps_row");

*NB: The data include a supply elasticity for subject imports, "eps_sub", but
* these are Chinese imports for our purposes. Regardless, the values of
* these elasticities are all the same -- 10.

* These are data used to setup the counterfactuals
Parameter

al total quantity demanded in 2017

t_ocvd Original CVD rate,

t_LTAR LTAR rate (WTO inconsistent duty),

t_cons WTO Consistent CVD rate;

al = raw("%case%","MKT2017" )*scale;

t_ocvd = raw("%case%","tau_ocvd")/100;
t_LTAR = raw("%case%","tau_LTAR")/100;
t_cons = raw("%case%","tau_cons")/100;

Parameter

tau(r) duty rate on goods from region r
alpha(*) calibrated share of region r variety
beta(r) share of region r variety in imports;

tau(r) = 0;

alpha(r)=psi(r)/phi;

alpha("M")=(1-alpha("USA"));

beta(r)$(not usa(r)) = (alpha(r)/sum(r.local$(not usa(r)),alpha(r)));

*Perform some data checks

Abort$(round(sum(r,alpha(r)),7) ne 1) "Market shares do not sum to one";

Abort$(round(sum(r,beta(r)),7) ne 1) "Import market shares do not sum to one";
Abort$(round(sum(r,psi(r))-phi,7) ne 0) "Total value of supply not equal to demand";
Abort$(round(sum(r,psi(r))-psi("USA")-raw("%case%","IMP")*scale,7) ne 0) "Component supplies inconsistent
with imports";

* Setup the model (see China's Methodology Paper, Section III.C.1, for the model in text form)
Positive Variables

A Armington activity index

P Price index

PX(r) Net-of-tariff price of variety from region r
X(r) Index on supply quantity;

Equations

Eq_1 Aggregate demand

Eqg_2 Armington technology (dual representation)
Eq_3(r) Market clearance for regional varieties
Eq_4(r) Supply functions;

*Clean up the equations by using a macro for the import price index.
$macro PMM ((sum(r.local$(not usa(r)),beta(r)*((1+tau(r))*PX(r))**(1-sigma_2)))**(1/(1-sigma_2)))
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* Equation (1)
Eq_1.. A - phi*P**theta =g= 0 ;

* Equation (2) (oriented properly for MCP: MargCost-MargBenefit ge 0)
Eq_2.. (alpha("usa")*PX("usa")**(1-sigma_1) + alpha("M")*PMM**(1-sigma_1))**(1/(1-sigma_1)) - P =g= 0;

* Equations (3), (4), and (5)

Eq_3(r).. X(r)

- (alpha("M")*beta(r) * A * (P/PMM)**sigma_1 *(PMM/((1+tau(r))*PX(r)))**sigma_2)$(not usa(r))
- (alpha(r)* A * ( P/((1+tau(r))*PX(r)))**sigma_1 )$(usa(r))

=g= 0;

* Equations (6), (7), and (8) (oriented properly for MCP: Supply-Demand ge 0)
Eq_4(r).. psi(r)*PX(r)**epsilon(r) - X(r) =g= 0;

Model PEARM /Eq_1.P,Eq_2.A,Eq_3.PX,Eq_4.X/;

* Set the initial level values and check the benchmark:

A.l =phi;
X.I(r) =psi(r);
P.l =1;
PX.I(r) =1;

PEARM.iterlim=0;
Solve PEARM using mcp;
Abort$(PEARM.objval gt 1e-6) "Initial year-prior calibration failed";

* Generate intermediate reports

* Domain sets for report indexing

Set equ equilibrium /

pybmk "year prior benchmark",

pyscn "year prior scenario (duties imposed)",
rybmk "remedy year benchmark",

ryscn "remedy year scenario (duties removed)"/
acct Account /

revenue "revenue by market",

duty_pmt "duty payments",

share "gross of duty share",

totalmkt "total market size (value gross of duties)"
"NI_$M" "Nullification or Impairment"/

’

Parameter report(case,*,equ,acct,*) summary report
vchk value check;

* Write the actual reporting assignments out to a file that can be

* recalled for different solutions

$onechov > rpt.gms

report("%case%","no","%1","revenue" ,r) = X.I(r)*PX.I(r);
report("%case%","no","%1","duty_pmt",r) = tau(r)*X.I1(r)*PX.I(r);
report("%case%","no","%1","revenue","Total_gross_of_duty") = sum(r,(1+tau(r))*X.I1(r)*PX.I(r));
report("%case%","no","%1","share",r) = (1+tau(r))*X.I(r)*PX.I(r)/(P.I*A.l);

vchk = P.I*A.l - report("%case%","no","%1","revenue","Total_gross_of_duty");
Abort$(round(vchk,5)) "Value check failed: equilibrium=%1";
Abort$(round(sum(r,report("%case%","no","%1","share",r)),5) ne 1) "Report shares do not sum to one";
$offecho

* Report the year-prior benchmark (in parameter report)
$batinclude rpt pybmk
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* Equilibrium = pyscn
* Impose the duties to generate the year-prior counterfactual

tau("chn") = t_ocvd;

PEARM.iterlim=1000;
Solve PEARM using mcp;

* Report the year-prior counterfactual (in parameter report)
$batinclude rpt pyscn

* Equilibrium = rybmk (remedy year hypothetical benchmark)
* Now recalibrate the model to this solution applied to the 2017 market size

alpha(r)=(1+tau(r))*PX.I(r)*X.I(r)/(P.I*A.l);

alpha("M")=1-alpha("usa");

beta(r)$(not usa(r)) = (1+tau(r))**(sigma_2 - 1) * alpha(r)/sum(r.local$(not usa(r)),alpha(r));
psi(r)=alpha(r)*al/(1+tau(r));

phi = al;

Abort$(round(sum(r,alpha(r)),7) ne 1) "Hypothetical 2017 market shares do not sum to one";

* Set the level values and check the Hypothetical 2017 benchmark 222

A.l =phi;
X.I(r) =psi(r);
P.l =1;
PX.I(r) =1;

PEARM.iterlim=0;
Solve PEARM using mcp;
Abort$(PEARM.objval gt 1e-6) "Hypothetical 2017 benchmark replication fails";

* Report the remedy year benchmark

* Equilibrium = ryscn
* Remove the WTO inconsistent duties

tau("chn") = t_cons;

PEARM.iterlim=1000;
Solve PEARM using mcp;

* Report the remedy year counterfactual
$batinclude rpt ryscn

* Calculation of NI:
report("%case%","no","ryscn","NI_$M","CHN")=
report("%case%","no","ryscn","revenue","CHN")
-report("%case%","no","rybmk","revenue","CHN");

display report;
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ANEXO C-10

DATOS UTILIZADOS PARA APLICAR EL MODELO DE ARMINGTON EN LAS DOS ETAPAS! 2
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! El cédigo del programa informatico GAMS que figura en el anexo C-9 hace referencia a este cuadro
de datos.

2 Las denominaciones utilizadas en el cuadro hacen referencia a lo siguiente: 931: tubos de presidn;
936: tubos; 942: estanterias para la cocina; 944: OCTG; 946: tordn; 957: tubos sin soldadura; 959: papel
para impresiones graficas; 968: extrusiones de aluminio; 978: cilindros de acero; 980: paneles solares;
USA: ventas en el afio anterior de la variedad nacional de los Estados Unidos; CHN: ventas en el afio anterior
de las importaciones procedentes de China; ROW: ventas en el afo anterior de las importaciones procedentes
del resto del mundo; theta: elasticidad de la demanda; up: valor maximo de la gama; lo: valor minimo de
la gama; eps_usa: elasticidad de la oferta interna; eps_sub: elasticidad de la oferta de importacion;
eps_chn: elasticidad de la oferta las importaciones procedentes de China; eps_row: elasticidad de la oferta de
las importaciones procedentes del resto del mundo; sig: elasticidad de sustituciéon; MKT2017: valor total del
mercado estadounidense en ddlares de los Estados Unidos en 2017; tau_ocvd: tipo del derecho compensatorio
incompatible con la OMC; tau_LTAR: remuneracion inferior a la adecuada; tau_cons: tipo del derecho
compensatorio compatible con la OMC.
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Producto

Tubos de
presion
Tubos
Estanterias
para la
cocina
OCTG
Torén
Tubos sin
soldadura
Papel para
impresiones
graficas
Extrusiones
de aluminio
Cilindros de
acero
Paneles
solares

ANEXO C-11

RESULTADOS DE LA APLICACION DE LA PRIMERA ETAPA
DEL MODELO DE ARMINGTON EN DOS ETAPAS!

Participaciéon en el mercado

simulada de los productores

nacionales estadounidenses
Tipo del

derecho
compensatorio
incompatible
con la OMC
0,394

0,643
0,178

0,562
0,677
0,310

0,610

0,779

[[***1]

0,260

Tipo del
derecho
compensatorio
compatible con
la OMC
0,393

0,621
0,167

0,540
0,652
0,308

0,609

0,770

[[***11

0,259

Participacién en el mercado
simulada de los

exportadores chinos

Tipo del
derecho
compensatorio
incompatible
con la OMC
0,294

0,069
0,213

0,191
0,271
0,123

0,125

0,120

[[***1]

0,446

Tipo del
derecho
compensatorio
compatible con
la OMC
0,296

0,117
0,284

0,233
0,300
0,130

0,126

0,132

[[***11

0,449

Participacién en el mercado
simulada de los exportadores

Tipo del
derecho

del resto del mundo

Tipo del
derecho

compensatorio compensatorio

incompatible
con la OMC

0,312
0,287
0,609

0,247
0,053
0,567

0,265

0,101

[[***1]

0,294

compatible con
la OMC
0,311

0,261
0,550

0,227
0,048
0,561

0,264

0,098

[[***1]

0,292

! Las cifras se han redondeado al tercer decimal Unicamente para su presentacion.




