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A. DEMANDE DE STATUT D'OBSERVATEUR PRESENTEE PAR LA COMMISSION
ECONOMIQUE POUR L'EUROPE (ONU)

3. La représentante des Etats-Unis a manifesté son intérét pour les travaux de la Commission
économique pour |'Europe (ONU). Elle a demandé & la CEE/ONU de fournir des renseignements
additionnelslorsdelaprochaine réunion du Comité pour apporter des éclaircissementssur leréglement
des Commissionsrégionales, lesréglesde participation ainsi quelesliens et le chevauchement potentiel
pouvant exister entrelaCEE/ONU et d' autresinstances pertinentesdans| e domai ne delanormalisation.
Elle aappelé ' attention sur un certain nombre d' activités normatives entreprises par les Commissions
régionales de la CEE/ONU et a estimé que certaines d'entre elles n'é&aient peut-étre pas réalistes.
Elle a rappelé que |I' Accord OTC encourageait les Membres a utiliser les normes internationales et
aparticiper aleur élaboration. Les Etats-Unis avaient été un observateur actif au sein du Groupe de
travail 29 de la CEE/ONU. Cependant, pour des raisons budgétaires et autres, les Etats-Unis
s efforcaient d' élargir les travaux de ce groupe pour qu'ils acquierent un caractere véritablement
international. L'intervenante aégalement appelél' attention sur un accord de 1958 conclu dansle cadre
de la CEE/ONU sur la reconnaissance réciproque de la réglementation en matiére de sécurité des
véhicules automobiles et a dit que les Etats-Unis souhaitaient dargir les conditions de participation
a cet accord pour qu'il puisse devenir une réglementation mondiale et non plus ére seulement
européenne.

4. La Présidente a dit que les observations des Etats-Unis seraient transmises a la CEE/ONU.
Le Comité est convenu d' accorder le statut d' observateur ala Commission économique pour |' Europe
(ONU) sur une base ad hoc, en attendant un accord final sur les lignes directrices concernant le statut
d observateur des organisations internationales intergouvernementales aupres de I' OMC.

B. MISE EN OEUVRE ET ADMINISTRATION DE L'ACCORD PAR LES MEMBRES
- COMMUNICATIONS AU TITRE DE L'ARTICLE 15.2

5. La Présidente a rappelé que, au titre de I'article 15.2 de I' Accord OTC de I'OMC, chaque
Membre devait informer, dans les moindres délais, le Comité des mesures qui étaient en vigueur ou
qu'il aurait prisespour assurer lamiseen oeuvreet ' administration del’ Accord, souslaformed' exposes
écrits. Elle a appelé ' attention sur le document G/TBT/1/Rev.3, qui contenait des décisions sur la
teneur de ces exposés adoptées par le Comité. Elle asignaé que, comme cela avait été convenu lors
deladerniéreréunion du Comité, elle avait envoyé desrappels au début du moisde mai aux Membres
dont les communications n' avaient pas encore é&é recues. Elle ainformé le Comité que 29 Membres
avaient présenté leurs exposés (G/TBT/2 et addenda). Elle a estimé que la situation était décevante
et préoccupante, étant donné que les exposés constituaient |I'un des principaux indicateurs de la mise
en oeuvre del' Accord par les Membres et I un des principaux €l éments qui devraient fairel' objet d'un
rapport lors de la Conférence ministérielle de Singapour au mois de décembre. Elle a exhorté une
nouvelle fois les Membres, et tout particuliérement ceux qui avaient été signataires del' Accord OTC
du Tokyo Round, de présenter leurs exposes au titre de I' article 15.2 dans les moindres délais.

6. Le représentant de Cuba a informé le Comité que son pays avait présenté son expose sur la
mise en oeuvre et |'administration de ' Accord e 19 juin (G/TBT/2/Add. 13) et que |le Bureau national
denormalisation de Cubaavait acceptéle Code depratiquepour I' @daboration, | adoption et I' application
des normes (annexe 3 de I' Accord).

7. Lareprésentante du Mexique ainformé le Comité que sa délégation avait présenté son expose
et elle espérait qu'il serait distribué aux Membres prochainement.
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8. L e représentant des Communautés européennes a partagé la préoccupation de la Présidente.
Il a appelé I'attention sur |' exposé des Communautés européennes (G/TBT/2/Add.12) et a expliqué
qu'il était composé de trois parties. La premiére partie contenait les renseignements de base requis,
avec une bréve explication sur la maniére dont le systeme des Communautés européennes fonctionnait
en ce qui concerne les activités respectives des Etats membres et celles de la Commission européenne.
Il adit quelesMembresdel' OMC pouvaient recevoir des notifications directement des Etats membres
concernant leur réglementation nationale qui n'avait pas de prescriptions communautaires et de la
Commission concernant la réglementation au niveau communautaire. Cependant, dans les deux cas,
toute activité complémentaire devait étre entreprise avec et par |'intermédiaire dela Commission. La
deuxiéme partie de ' exposé fournissait des renseignements sur les points d'information et les organes
responsables au sein des Etats membres. L'intervenant aindiqué qu'il y aurait un corrigendum dans
lequel seraient donnés des renseignements plus détaillés, en particulier concernant I' Autriche. Latroiséme
partie contenait une annexe fournissant des renseignements sur le régime européen, portant notamment
sur ladistinction entre réglements techniques obligatoires et normes volontaires et entre les domaines
ou il existait des regles communautaires et les domaines ou il n'en existait pas. Depuis 1983, un
mécanisme de transparence et de coordination était en place pour éviter la création d'obstacles au
commerce parmi les Etats membres. Cette annexe décrivait également lanotion globale d' évaluation
de la conformité en Europe, |' approche générale et le marquage CE sur les produits, et donnait une
explication sur la maniere dont les normes étaient élaborées par les organismes européens de
normalisation CEN, CENELEC et ETSI. L'intervenant ainformeéle Comité que ces trois organismes
avaient accepté le Code de pratique (annexe 3 de |' Accord).

0. Le représentant de la Norvéege a dit que la Norvege avait préparé son exposé au titre de
I'Accord 15.2 et qu' elle le présenterait au Secréariat (G/TBT/2/Add.15).

10. Le Comité a pris note des déclarations.

C. MODE DE PRESENTATION DESNOTIFICATIONSAUTITREDE L'ARTICLE 10.7DE
L'ACCORD

11. La Présidente a appelé I'attention sur |'article 10.7 de I' Accord, qui disposait ce qui suit:
"Chague fois qu'un Membre aura conclu avec un autre ou d'autres pays un accord portant sur des
questions relatives aux réglements techniques, aux normes ou aux procédures d' évaluation de la
conformité et qui peuvent avoir un effet notable sur le commerce, |' un au moins des Membres parties
al'Accord notifiera aux autres Membres, par |'intermédiaire du Secréariat, les produits qui seront
visés par |'Accord, en décrivant brievement celui-ci." Elle a rappelé que, au cours de la derniére
réunion, le Comité avait demandé au Secrétariat d' élaborer un projet de mode de présentation des
notifications au titre de |I'article 10.7 pour examen. Elle a appelé I'attention sur le projet de mode
de présentation des notifications contenu dans |edocument G/ TBT/W/25 et aproposéqu'il soit adopté.

12. Les représentants des Etats-Unis, des Communautés européennes et du Japon ont appuyé
I'adoption du projet de mode de présentation des notifications.

13. Lareprésentante des Etats-Unis arappel € que, au cours des négociations du Cycle d' Uruguay,
I'une des questions intéressant les Etats-Unis avait éé |' obtention de renseignements de la part des
Membres sur les accords de reconnai ssance mutuel le conclus au niveau gouvernementa. Elleaestimé
qu'il serait utile de recevoir des notifications au titre de I'article 10.7 étant donné que, actuellement,
il n"existait aucun recueil contenant ces renseignements. Elle ainformé le Comité que les Etats-Unis
avai ent engagé des négociations sur lareconnai ssance mutuelle avec I Union européenne et étaient préts
a présenter la notification correspondante au moment opportun.
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14. L ereprésentant des Communautés européennesaestimequel’ article 10.7 devrait éreinterprété
comme éant limité aux accords relatifs aux questions liées aux produits, sans inclure les questions
plus larges, comme |' assistance technique et la coopération en matiére de réglementation. 1l a gouté
que sadél égation avait engagé des négoci ations en matiére de reconnai ssance mutuelleavec ' Austrdie,
leCanada, e Japon, laNouvelle-Zé ande, laSuisseet lesEtats-Uniset qu' elleprésenterait |lanotification
correspondante lorsque les accords auraient éé conclus.

15. Le Comité est convenu d' adopter e mode de présentation contenu dans le document G/TBT/W/25
pour les notifications au titre de |'article 10.7 de I' Accord.

16. La Présidente ainformé le Comité que, le 19 mars, elle avait regu une lettre du Président du
Groupe de travail des obligations et procédures de notification concernant la question des possibilités
de simplification des prescriptions quant aux données exigées et de normalisation des modes de
présentation des notifications. Cette question ferait |' objet de nouveaux débats au sein du Groupe de
travail. Cependant, il avait &éindiqué que laquestion pourrait également étre utilement discutée dans
les Comités concernés, ou il y avait peut-étre plus de spécidistes en lamatiére. Elle adit que, ason
avis, les modes de présentation qui avaient été élaborés pour répondre aux différentes obligations de
notification au titre de ' Accord OTC avaient é&é examinés régulierement lors des réunions du Comité
et lors des réunions portant sur les procédures d' échange de renseignements. Les Membres avaient
toujours été conscients de la nécessité de ne pas surcharger les administrations nationales avec les
obligations de notification et d' éviter a tout prix de rechercher des renseignements allant au-dela de
ce qui éait absolument nécessaire au fonctionnement del' Accord OTC. Cependant, les Membres éaent
encouragés a communiquer leur avis au Secrétariat sur i) I'identification des modes de présentation
utilisés actuellement demandant des renseignements alant au-dela des prescriptions spécifiques del' accord
concerné et ii) des suggestions relatives a d' autres domaines ou des modes de présentation pourraient
étre daborés. La Présidente a dit que, si nécessaire, cette question serait inscrite a l' ordre du jour
de la prochaine réunion.

D. ASSISTANCE TECHNIQUE

17. La Présidente arappelé que le Comité avait adopté une décision sur |'" assistance technique”,
de facon a ce que les dispositions de I'article 11 de I' Accord puissent avoir un effet sur le plan
opérationnel (G/TBT/L/Rev.3). Elleaappelé |'attention sur le document G/TBT/W/26, éaboré par
le Secrétariat, contenant des renseignements sur |' assistance technique. Elle ainforméle Comité que
le Secrétariat organisait des séminaires spécialisés d' assistance technique conjointement avec I'1SO
et le CCl, lesquels avaient des objectifs d'assistance technique complémentaires en matiere de
normalisation. En 1996, deux séminaires sous-régionaux de ce type étaient prévus. en novembre,
pour les paysdel’ Afrique australe et en décembre, pour les paysd Amérique centrale. Lesinvitations
et des renseignements supplémentaires seraient adresses aux Membres concernés. La Présidente a
dit quele Secrétariat éudiait également lapossibilité de coordonner ses activités d' assistance technique
avec les Membres et d'autres organismes intergouvernementaux internationaux et régionaux qui
prévoyaient de fournir une assistance technique ad' autres Membres, et quelesMembres étaient invités
aprendre contact avec le Secrétariat au sujet des activités conjointes qui pourraient étre menées a bien
en matiere d' assistance technique.

18. L e représentant du Canadaainforméle Comité qu' un séminairerégiona sur lamise en oeuvre
del' Accord OTC aurait lieu aMontevideo en septembre 1996. |l adit que desrenseignements seraient
mis & la disposition des Membres intéressés.
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19. La représentante des Etats-Unis aremercié le Secrétariat de I'OMC, |I'Austraie, le Canada,
Hong Kong, le Japon, laMaaisie, laNouvelle-Zéande et |es Philippines pour leurs exposés lors du
séminaire sur lamise en oeuvre de |I' Accord OTC du Cycle d'Uruguay tenu a Manille en mai 1996.
Elleadit que 115 participants venant de 17 économies de I' APEC avaient participé au séminaire, et
elle a encouragé la poursuite d' activités similaires a |' avenir.

20. Le représentant de |I' Egypte a salué les efforts déployés par le Secrétariat et s est félicité de
la coordination de |' assistance technique avec d' autres organisations. Se référant au paragraphe 3 du
document G/ TBT/W/26, il aestiméque certains des objectifsénumeérés, par exempleaider lesMembres
amettresur pied despointsd' information, remplir lesobligationsdenotification et créer des organismes
a activité normative et des systemes d' évaluation de la conformité, pourraient ére mieux atteints en
recourant a des moyens et a des méthodes autres que les séminaires régionaux ou Sous-régionaux.
Il a suggéré que le Secrétariat examine d' autres possibilités.

21. Lereprésentant du Venezuela a pris note avec satisfaction du document et des séminaires que
prépare le Secrétariat en coopération avec I'lSO et le CCl. Cependant, il a estimé que les activités
d' assistance technique du Secrétariat effectuées en coordination avec les Membres ou des organismes
intergouvernementaux régionaux ne devaient pas conditionner ses propres efforts et possibilités. |l
a souscrit a la proposition égyptienne relative a |I'examen d'autres formes d' assistance technique.
S agissant de la Décision du Comité concernant |'" Assistance technique”, il adit que, si I'assistance
technique bilatérale était toujours la bienvenue, I' objectif éait la multilatéralisation. 1l a noté que,
danslaversion anglaise de laDécision: "... Whilst information would be multilateraized in this manner,
technical assistance would continueto be provided on abilatera basis.", lemot "would" éait employé.
Cdavoudrait dire que |' assistance technique bilatérae n' &ait pas une condition obligatoire. 11 a demandé
que le méme libellé soit employé dans la version espagnole de la Décision.

22. La Présidente a expliqué que le Secrétariat était ouvert a la possibilité d' éendre | assistance
technique a des formes autres que des seminaires, sous réserve qu'il dispose de ressources financiéres
et humaines. Elle adit que le Secrétariat était prét a aider les déégations a résoudre les problemes
connexes, courants ou spécifiques, qui pourraient éretraitésaGeneve. Afind' éviter toute duplication
et dufait quelesressourcesdisponibles étaient limitées, deseffortsavai ent été déployés pour coordonner
les activités de coopération technique. Elle a dit qu'un représentant du Secrétariat participerait au
séminaire mentionné par le Canada.

23. Le représentant de Djibouti a exprimé sa préoccupation concernant le fait que la Décision du
Comité concernant |'" Assistance technique” ne mentionnait pas|' assistance technique fournie aux pays
les moins avancés Membres.

24, LaPrésidente aexpliqué que, lorsqu'il était fait mention de |' assistance technique fournie aux
pays en développement, les pays les moins développés étaient inclus. Elle asignalé qu'il existait au
Secrétariat un programme spécifique d' assistance technique aux paysles moinsavancés. Elle aappelé
["attention sur I'article 11 de |' Accord intitulé " Assistance technique aux autres Membres'. L'article 11.8
disposait que: "Lorsqu'ilsfourniront des conseils et une assistance technique ad' autres Membres aux
termes des paragraphes 1 a7, les Membres accorderont la priorité aux besoins des pays les moins avancés
Membres." Selon elle, ces dispositions répondaient bien ala préoccupation exprimée. Elle aproposé
guelaphrasedel'article 11.8 soit gjoutéealaDécision du Comité concernant I' " Assistancetechnique”.

25. Lereprésentant del' Australie aappuyé |’ opinion dela Présidente selon laguelle, lorsgu'il était
fait mention de ' assistance technique fournie aux pays en dével oppement, les pays les moins avances
étaient inclus.

26. L e représentant de Cuba a appuyé la proposition de la Présidente.
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27. Le représentant du Maroc a appuyé la proposition de la Présidente.  Cependant, il a appelé
I'attention sur I'article 12.7 del' Accord: "... Pour déterminer les modalités et les conditions de cette
assistance technique, il sera tenu compte du degré de développement du Membre requérant, et en
particulier des pays les moins avancés Membres." et a demandé des éclaircissements.

28. LaPrésidenteaexpliquéquel'article 12.7 contenait des dispositionssur le" Traitement spécial
et différencié des pays en développement Membres'. Les discussions en cours portaient sur une Décision
adoptée par le Comité, se référant spécifiquement a I'article 11, intitulé " Assistance technique aux
autres Membres'.

29. Le Comité est convenu d gouter la phrase ci-agprés a sa Décision concernant |' assistance
technique: "Les Membres tiendront compte des dispositions de ' article 11.8 del' Accord OTC lorsgu'ils
examineront les demandes d' assistance technique des pays les moins avancés Membres."

30. L ereprésentant du Centre du commerce international ainforméle Comité des projets du CCl
destinés a fournir une assistance aux pays en développement pour le suivi du Cycle d'Uruguay. I
adit que ces projets avaient démarré en 1996, pour une durée detroisans. Le programme pour 1996
visait lespaysafricains et lespayslesmoins avancés. Ceprogramme avait été éaboré afin derépondre
au besoin d'information sur les Accords du Cycle d'Uruguay des milieux d'affaires des pays en
dével oppement et des économies en transition. || comprenait trois volets principaux: i) dissémination
de I'information au moyen de deux types de séminaires. séminaires destinés aux hommes d' affaires
couvrant tous les Accords de I'OMC, et ateliers techniques traitant d' un accord particulier, tel que
I'Accord OTC, I'Accord SPS et I' Accord sur les textiles et les vétements, ou des aspects relatifs a
['environnement et au commerce, et, en particulier, |' éco-étiquetage et |I' éco-emballage. Un manuel,
intitulé " Business Guide to the Uruguay Round" (Guide du Cycle d'Uruguay a |'usage des hommes
d' affaires), résumant les Accordsdel' OMC, avait éééaboré conjointement par le CCl et e Secrétariat
du Commonwealth; ii) identification des besoins prioritaires et principaux pour les activités de suivi
dans les pays ou les séminaires et les ateliers avaient lieu et iii) renforcement des capacités gréce a
la formation de personnel local et au développement de bases de données avec des documents
d'information tels que notes techniques, brochures et guides. L'intervenant a gouté qu’' un document
du CCI fournissant davantage de renseignements sur les activités du Centre était disponible au fond
de la sdlle de conférence.

31. Le représentant de la Commission du Codex Alimentarius a informé le Comité que son
organisation, située a Rome au siege de |I'Organisation des Nations Unies pour |'aimentation et
I'agriculture (FAO), comptait 159 paysmembres. C'&ait un organismeintergouvernementd créé en 1962
afind' élaborer desnormesalimentairesinternati onal esrecommandéeset | escodesde prati queconnexes.
Chague pays membredu Codex avait un Service central deliaison avecle Codex qui recevait et diffusait
tous les documents et toutes les normes du Codex et coordonnait les contributions des pays aux
négociations du Codex et a ' élaboration des normes. Les normes du Codex couvraient la nature et
la composition de base des produits alimentaires, |' étiquetage des produits alimentaires, un emballage
approprié et d autres facteurs liés a la qualité et al'innocuité des produits. L'intervenant a dit que,
étant donné la nature international e des normes du Codex, les aspects qualitatifs des travaux du Codex
étaient extrémement importants pour la mise en oeuvre de |I' Accord OTC. Depuis 40 ans, la FAO
fournissait des consells et une assistance technique a ses pays membres sur la maniere de renforcer
laqualitédesproduitsalimentaires et | es systemes de contrdle de qualité des autorités et des producteurs
et entreprises de transformation et de commerciaisation des produits alimentaires. Ces conseils et
cette assistance aidaient les pays a garantir que les produits alimentaires destinés au marché intérieur
et al'exportation répondaient aux prescriptions fondamentales des normes du Codex en matiere de
qualité et de sécurité et réduisaient les problémes liés aux échanges commerciaux internationaux. |l
a appelé I'attention sur un document relatif aux programmes d' assistance technique du Codex et de
laFAO, mis adisposition lors de laréunion. Ce document donnait, entre autres, des détails sur une
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série de 14 séminaires et ateliers, tenus conjointement avec I'OMC ou en préparation de réunions du
Codex, afin d'expliquer les liens existant entre les travaux du Codex et les Accords SPS et OTC.
L'intervenant a indiqué qu'a cet égard, la FAO était heureuse de proposer a I'OMC son entiére
coopération, en participant ades séminairestechniquesou danslecadrede projetsd' assistancetechnique
plus approfondis, au niveau d'un pays ou d'une région.

32. Le représentant de I'1SO a dit que I'|SO/DEVCO (programmes de I'lSO pour les pays en
développement) éait heureux de coopérer avecI'OMC et le CCl ades activités de coopération technique.

33. Le Comité a pris note des déclarations.

E. PREMIER ECHANGE DE VUES POUR PREPARER LE DEBAT DE FOND QUI AURA
LIEU A LA REUNION D'AUTOMNE DU COMITE AU SUJET DE L'ARTICLE 12.10

34. LaPrésidenteaappelé|' attention sur unelettrequ’ elle avait recuele 10 mai 1996 du Président
du Conseil du commerce des marchandises concernant une demande de renselgnements du Président
du Comité du commerce et du développement sur les travaux entrepris pour mettre en oeuvre les
dispositions spéciadesdel' Accord OTC pour les pays en développement. Elleadit qu' elleavait inscrit
al'ordredu jour de cetteréunion un point serapportant al' article 12.10 del’ Accord aux termes duquel :
"L e Comité examinera périodiquement le traitement spécial et différencié prévu par le présent accord
et accordé aux pays en dével oppement Membres aux niveaux nationa et internationa." Elle aproposé
gue le Comité convienne de procéder a cet examen lors de sa prochaine réunion, au mois d' octobre.

35. Le Comité est convenu de procéder lors de sa prochaine réunion a un examen périodique,
conformément al'article 12.10 de I' Accord, du traitement spécia et différencié accordé aux pays en
développement Membres. La Présidente informerait le Président du Consell du commerce des
marchandises de |' évolution de cette question.

F. PROCEDURES DE PRESENTATION DE RAPPORTS POUR LA CONFERENCE
MINISTERIELLE DE SINGAPOUR

36. La Présidente a rappelé que, le 16 avril 1996, le Président du Conseil généra avait fait une
déclaration concernant les procédures de présentation de rapports des organes subsidiaires du Consell
général a la Conférence ministérielle (WT/L/145). 1l avait éé reconnu que chacun des organes

permanentsdel' OMC devrait décider du mode de présentation du rapport qu'il jugeait e plus approprié
pour |I'examen des questions pertinentes par |'organe supérieur. |l avait éé suggéré que le rapport
comprenne au moins les € éments suivants. i) une section sur lamise en oeuvredel' Accord; ii) I' état
d' avancement des travaux concernant le programme de travail incorporé; et iii) uneindication, le cas
échéant, des questions et problémes qui avaient été identifiés, et des recommandations éventuelles.
Elleadit que, pour faciliter ce débat, et eu égard aux recommandations contenues dans le document
WT/L/145, le Secréariat avait recense, dans le document G/TBT/W/27, les éléments qui pourraient
étreinclusdanslerapport du Comité OTC. Elleanotéque, afin quele Consell généra puisse adopter
son rapport ala Conférence ministérielle le 7 novembre, le Comité OTC devrait adopter son propre
rapport a sa réunion du 16 octobre, a temps pour le transmettre au Conseil du commerce des
marchandises qui |I'examinerait & saréunion du ler novembre. Etant donné ce caendrier serré et le
temps qu'il faudrait pour préparer le rapport, les Membres avaient été invités a communiquer leurs
éventuelles suggestions concernant le mode de présentation et la teneur du rapport du Comité OTC
alaprésenteréunion. Toutes les autres suggestions devraient ére communiqueées avant lafin du mois
d'aolt de fagon que I'on puisse disposer d'assez de temps pour en débattre, si nécessaire, et qu'un
projet derapport puisse étreétabli et distribuéaux Membres au début d' octobre pour examen et adoption
alaréunion que le Comité tiendrait le 16 octobre.
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37. L e représentant des Communautés européennes aaccueilli favorablement I'idée d' inclure dans
le rapport des ééments concernant le Code de pratique pour | élaboration, |'adoption et | application
des normes. |l aindiqué que sa délégation pourrait présenter des propositions sur un programme de
travail possible pour 1997, centré sur lamise en oeuvre du Code de pratique et ses effets sur les normes
internationales ou les accords de reconnaissance mutuelle.

38. L ereprésentant du Canada asuggéréquelesdébats sur |' éco-étiquetage qui avaient lieu pendant
les réunions du Comité OTC et du Comité du commerce et de I' environnement, conjointement ou
séparément, soient inclus dans le rapport sous le point 3 ¢) " Principa es questions examinées aux réunions
du Comit€", étant donnéquelesdébatsau sein de ces deux organesavai ent créé une dynamique positive.
Il adit que sadéégation pourrait présenter quel ques suggestions spécifiques concernant I' examen trienna
de I'Accord, en mettant en évidence certains themes, tels que I'équivalence et |I'évauation de la
conformité.

39. L areprésentante des Etats-Unisaestiméquele schémaprésentédansledocument G/ TBT/W/27
était large. Elleaproposéd'inclure danslerapport |' état de lamise en oceuvre del'article 10.7, étant
donné que le mode de présentation des notifications en la matiére avait éé adopté par le Comité. Elle
aindiqué que sa délégation présenterait d' autres suggestions.

40. Le représentant du Japon a appuyé les éléments inclus au paragraphe 3 du document
G/TBT/W/27. Cependant, il adit que le rapport devrait étre factuel. |l a suggéré qu' une liste soit
établie, indiquant le nombre de notifications présentées au titre des articles 2.9.2, 2.10.1, 3.2, 5.6.2,
5.7.1et 7.2, par Membre et par article.

41. Lereprésentant del’ Australieaprisnoteavec satisfaction du document G/ TBT/W/27 et aestimé
qu'il avait une large portée. |l aindiqué que sa délégation ferait d' autres suggestions.

42. Lereprésentant del' Argentine ademandé si e point " Décisions et recommandations adoptées
par le Comité€" comprenait les recommandations adoptées au niveau ministériel. 1l a demandé quel
lien unissait ce point au point iii) du document WT/L/145 "uneindication, le cas échéant, des questions
et problémes qui sont identifiés, et des recommandations éventuelles’, en particulier quant au délai
de présentation des notifications.

43. La Présidente a expliqué que, si des recommandations spéciales étaient adoptées au niveau
ministériel, despropositionsdevraient étrefaites. Par exemple, si lapartiefactuelledu rapport montrait
qu'un certain nombre de délégations ne s éaient pas conformeées a leurs obligations de natification,
unerecommandation pourrait ére adoptée pour inviter instamment |es Membres ase conformer atoutes
les obligations de notification au titre de I' Accord. Cependant, des propositions seraient nécessaires
auparavant. Elle a estimé que la structure actuelle du document permettrait |'incorporation de toute
autre suggestion de la part des Membres, y compris des recommandations adoptées au niveau ministériel.

44, Le Comité a pris note des déclarations et est convenu de demander au Secrétariat d' élaborer
un projet derapport du Comité pour laConférence ministérielle de Singapour, pour examen et adoption
lorsdelaprochaineréunion. Touteautre suggestion delapart des Membres devrait étre soumise avant
lafin du mois d' ao(it.

G. EXPOSES CONCERNANT LA MISE EN OEUVRE ET L'ADMINISTRATION DE
L'ACCORD

45, Le représentant du Canada a fait part de sa préoccupation concernant les effets négatifs que
pouvait avoir sur le commerce le Réglement (CE) n° 1107/96, daté du 12 juin 1996, relatif a
I' enregi strement desindi cations géogr aphi queset desappel lationsd' originedanslecadredelaprocédure
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prévue al'article 17 du Réglement du Conseil (CEE) n° 2081/92. Sa délégation croyait savoir que
ce reglement avait éé récemment adopté par la Commission. Le processus d' enregistrement formel
de quelque 318 noms de produits s était achevé avec la publication au Journa officiel de I'Union
européenne daté du 12 juin 1996. Les produits en question ne constituaient qu’ une premiére liste et
plus de 1 400 noms de produits étaient al' examen en vue d' une protection conformément alamesure
de |'UE pertinente. 1l adit que celapourrait empécher I' exportation de produits du Canada utilisant
les mémes noms, méme si ces produits indiquaient clairement leur origine géographique de maniére
ane pasinduire les consommateurs en erreur. 1l adit qu'il éait difficile de déterminer I' étendue des
effets de cette mesure en |'absence d'une liste compléte des produits qui seraient couverts par le
Réglement.

46. L'intervenant a rappelé que le Canada avait écrit ala CE au début du mois de mai pour lui
faire part de sa préoccupation sur ce sujet et pour demander a la Commission de confirmer qu'elle
avait I'intention de notifier cette mesure conformément al'article 2.9 del' Accord. 1l aregretté qu' aucune
réponse n'ait été recue et qu' aucune possibilité n'ait &é donnée de prendre connaissance a |' avance
du reglement projeté "assez tot, lorsque des modifications pourront encore étre apportées et que les
observations pourront encore étre prises en compte’. 1l a demandé quelle éait la situation de ce
réglement et quelle éait la procédure a suivre pour que les préoccupations du Canada puissent étre
enregistrées.

47. L ereprésentant dela Nouvelle-Zé ande a partagé | es préoccupations exprimées par |e Canada.
Il adit que les autorités néo-zélandaises avaient suivi la question avec intérét, était donné que, depuis
plusieurs années, la Nouvelle-Zélande négociait avec la CE un accord sur le commerce du vin. 1l a
dit que des progres considérabl es avaient été accomplis, étant donné quelaNouvelle-Zéande était préte
a offrir une large protection aux indications géographiques de la CE, qui alait au-dela de ce que
proposaient les autres pays et de la protection prévue par I' Accord sur les ADPIC.

48. Lereprésentant de|' Australie ainformé le Comité que des discussions bilatérales avaient lieu
entre les autorités australiennes et la CE. |l a partagé les préoccupations exprimées par le Canada
et laNouvele-Zéande et ademandé des renseignements sur laliste des produits visés par le Réglement
de la CE.

49, L ereprésentant des Communautés européennesadit quelaquestiondel' " appellation d' origine”
se situait dans une zone grise car elle présentait des similitudes avec les prescriptions en matiére
d éiquetage relevant del' Accord OTC mais, en méme temps, pouvait relever del' Accord sur lesADPIC.
Une anadlyse juridique de la question était en cours et les mesures nécessaires seraient prises s'il en
résultait que cette question se rapportait al' Accord OTC. Il aexpliqué que, du fait que les demandes
de renseignements d' autres Membres avaient été envoyées a d' autres organes de la CE plut6t qu'au
point d'information de la CE, il y avait eu quelque retard dans les réponses. Cependant, des
renselgnements seraient fournis dans peu de temps, en particulier sur la liste des produits visés par
le Réglement.

50. L ereprésentant du Canadaaprisnoteavecintérét desrensel gnementsfournispar lereprésentant
delaCE. Il attendait lerésultat de I'examen dela CE et espérait que les observations de la délégation
canadienne seraient prises en compte.

51. Le représentant des Communautés européennes a appelé |'attention sur la notification
G/TBT/Notif.95.336 concernant les essais de résistance des portes |atérales effectués par le Canada
pour lesvéhiculesautomobiles. Sadélégation avait formulédesobservations sur lereglement canadien,
signalant quel' en question ne correspondait pas aux caractéristiques techniques de ' accident réel
pour lequel il était congu. Il ademandé si le Canada alait continuer d' utiliser cet ou s'il alait
en utiliser d'autres, tels que ceux qui étaient disponibles en Europe.
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52. Le représentant du Canada a dit qu'il constatait, au vu des travaux du Groupe de travail 29
delaCEE/ONU, quelesessaisdecollision étaient une question contentieuse entrel' Amérique du Nord
et I'Europe. 1l adit qu'il fournirait des renseignements supplémentaires.

53. Lareprésentante des Etats-Unis a appel € I' attention sur deux questions concernant des normes
des Communautés européennes qui, selon ele, éaent utilisées comme obstacles techniques au commerce
pour empécher laconcurrencede produitsimportés. Lapremiereavait trait aux soupapes de connexion
de gaz qu'une société américaine avait vendues avec succes a la CE jusqu'en 1988, date a laguelle
les Etats membres de la CE avaient progressivement introduit des normes national es fondées sur des
prescriptions en fonction de la conception plutdt que des propriétés d' emploi ou de la sécurité. En
conséquence, ces produitsdevaient obtenir I' homol ogation pour chague marchédelaCE et ne pouvaient
pas satisfaire aux normes éablies en fonction delaconception. L'intervenante anoté que, aun certain
moment, on avait penseé que les soupapes de connexion de gaz étaient couvertes par la Directive CE
sur la fourniture de gaz, et des marques CE pertinentes avaient été émises par |'Institut britannique
de normalisation (BSl). Cependant, par la suite, I'idée avait éé avancée par |'un des Etats membres
producteurs que la Directive CE ne couvrait pas ces produits et cette idée avait éé acceptée
ultérieurement par la Commission européenne. En consequence, le BS| avait di retirer les marques
CE des produits, non pour des raisons de sécurité, éant donné que les produits avaient réussi tous
les essais de séeurité, mais parce qu'ils ne satisfaisaient pas aux prescriptions établies en fonction de
la conception.

54. L'intervenante arappel € queles autorités américainesavaient établi de nombreux contacts avec
la Commission et ses Etats membres tant au niveau gouvernemental qu’ au niveau des organismes de
normalisation. Elle a noté que les produits américains étaient désormais acceptés en Belgique et que
des progres avaient éé accomplis dans les négociations avec le BSI pour modifier et annuler les
prescriptions en fonction de laconception incluses dans lanorme britannique de fagon que les produits
américains puissent ére admis sur le marché britannique. Toutefois, elle croyait savoir que, apres
des années de travail sur laquestion, le CEN avait créé un comité technique pour étudier lapossibilité
d éaborer une norme pertinente au niveau européen. Cette norme CEN serait fondée sur la norme
des Etats membres qui contenait des prescriptions en fonction de la conception. L'intervenante afait
observer quelaparticipation des Etats-Unis et d' autres Membres de|' OMC al' élaboration des normes
CEN était limitée et qu'il était difficile d' obtenir des renseignements atemps. Elle a émis des doutes
au sujet del' élaboration de normes régionales dela CE en relation avec | es normes nationa es des Etats
membres de la CE et elle ademandé si |les Etats membres devraient réviser leurs normes nationales
en conseéquence apreés ' adoption de normes régionaes de la CE pertinentes. Elle croyait savoir que,
une foiscommencée ' élaboration d' une norme régional e au niveau communautaire, les Etats membres
ne devraient plus introduire de nouvelles prescriptions ou apporter des modifications aux normes
nationales correspondantes.

55. Elle anoté que, conformément aux obligations découlant de|' Accord, les Membres devaient,
dans tous les cas ou cela était approprié, définir les réglements techniques obligatoires ou les normes
volontairesbaséssur lesprescriptionsrel ativesau produit en fonction des propriétésd emploi du produit
plutdt que de sa conception et que les normes internationales pertinentes devaient étre prises en
considération. Elle a gouté que, dans ce cas, la norme internationale pertinente était fondée sur des
considérations de sécurité. Elle ademandélacoopération dela CE et de ses Etats membres afin qu'ils
envisagent une révision de ces normes de telle sorte que celles-ci soient conformes aux obligations
découlant del' Accord. Lesautoritésaméricainespoursuivraient leurseffortspour quelesprescriptions
établies en fonction de la conception soient supprimées de ces normes. L'intervenante a dit que sa
délégation pouvait fournir aux Membres intéressés des renseignements supplémentaires concernant
cette question.
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56. L a deuxiéme question concernait un projet de norme CEN européenne, PREN 544, daté du
moisdejuin 1994, relatif aux bardeaux bitumés. Elleadit que, selon I'industrie américaine, ce projet
de normedlait entrer dans saphasefinae et qu' un vote était prévu d'ici un mois. Cette norme n' était
pas fondée sur des prescriptions en fonction des propriétés d' emploi et de durabilité et son critére
principal - levolumedebitume par métrecarré- serait revu detellemaniérequelesbardeaux américains
ne puissent pas y satisfaire. L'intervenante a demandé ala CE de lui fournir des renseignements,
bilatéralement ou par |'intermédiaire du Comité.

57. L e représentant des Communautés européennes adit qu'il était positif que le CEN commence
aéaborer unenorme européenne commune pour tousles Etatsmembres. S'il existait unenorme CEN,
laloi exigeait que toutes les normes nationa es pertinentes soient retirées. Letravail du CEN faisait
intervenir les organismes nationaux de normalisation des Etats membres et, une fois les travaux du
CEN engagés, sur mandat de la Commission ou al'initiative du CEN, aucun organisme national de
normalisation ne continuait atravailler sur les normesen question. 1l agjoutéquele CEN avait accepté
le Code de pratique pour |'éaboration, I'adoption et |'application des normes et que, de ce fait, le
CEN se conformerait aux obligations de ce Code. Latransparence serait accrue et le CEN définirait,
dans tous les cas ou cela serait approprié, les normes basées sur les prescriptions relatives au produit
en fonction des propriétés d emploi du produit plutét que de sa conception ou de ses caractéristiques
descriptives.

58. Lareprésentante des Etats-Unis a estimé que la situation de statu quo concernant I' é aboration
des normes au sein de la CE n'était pas acceptable et a dit qu'elle reviendrait sur la question.

59. Le représentant des Communautés européennes a appelé |'attention sur deux notifications
présentées par les Etats-Unis, asavoir: G/TBT/Notif.96.20 relative aux étiquettes indiquant e mode
d'entretien des textiles et G/TBT/Notif.96.46 sur les normes concernant le thé. 1l afait remarquer
qu'il existait en lamatiere des normes |SO: 1SO 37.20 pour le thé et 1SO 37.58 pour I' étiquetage des
textiles. Il ademandé pourquoi ces normes |SO n'étaient pas utilisées dans les projets de réglements
américans.

60. Lareprésentante des Etats-Unis aexpliqué que les autorités américaines avaient envisage d' utiliser
lanorme |SO pertinente relative al' é&iquetage indiquant le mode d' entretien des textiles. Cependant,
cette norme 1SO posait certains problémes du fait de ses dispositions relatives au droit d' auteur. Elle
afait savoir que des discussions avaient éé engagées sur ce point et qu' ele fournirait des éclaircissements
supplémentaires.

61. Le Comité a pris note des déclarations.

H. EXPOSE DU REPRESENTANT DE LA CONFERENCE INTERNATIONALE SUR
L'AGREMENT DES LABORATOIRES D'ESSAI (ILAC)

62. La Présidente arappelé que, aladerniere réunion, elle avait proposé qu' un représentant de
['ILAC (Conférence internationale sur I' agrément des laboratoires d' essai) soit invité a cette réunion
pour informer le Comité de I'évolution récente des travaux de I'lLAC concernant les systemes
d' évauation delaconformitéavant quele Comitén' engagedesdébatssur sesrecommandationsrel atives
aux procédures d'évaluation de la conformité.

63. Le représentant de I'ILAC a expliqué que |'agrément était nécessaire dans le domaine de
I'évaluation de la conformité. Sur le marché, premiérement: les consommateurs et les autorités
réglementaires imposaient des prescriptions et indiquaient ce qui était attendu des produits et des
producteurs; deuxiemement: des contrélesindépendants permettai ent de garantir aux consommateurs
et aux autorités que les produits et les producteurs répondaient aux prescriptions; et troisiémement:
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les organismes d'accréditation supervisaient le travail des agents d'évaluation de la conformité
(Iaboratoires, organismes de certification et organismes d'inspection). Lesorganismesd' accréditation
garantissaient que les agents d' évaluation de la conformité étaient compétents, qu'ils accomplissaient
leur travail de maniére similaire sinon identique, et quel'intégrité et laqualité deleur travail n' étaient
pas menacées par la concurrence économique alaguelleils étaient soumis. Afin de mener abien leurs
taches, les organismes d' accréditation ne devaient pas travailler dans des conditions de concurrence.
Pour cette raison, laplupart des pays avaient nommé un seul organisme national d' accréditation. Afin
de faciliter les échanges commerciaux internationaux en pratiquant des essais, des inspections et des
certifications unifiés, il était nécessaire que tous les organismes d' accréditation nationaux travaillent
de la méme maniére, en respectant les mémes normes et les mémes procédures.

64. L'intervenant a dit que c'éait la que I'ILAC intervenait. L'ILAC existait depuis 1977, en
tant qu' organede coopération au niveau multilatéral entrelesorganismesd' accréditation deslaboratoires
et, dans une certaine mesure, les organismes d'inspection. A |'heure actuelle, I'ILAC comptait plus
de 40 membres et éait en pleine restructuration. A partir de septembre 1996, il s appelerait Coopération
internationale sur |'accréditation des laboratoires et deviendrait une organisation internationale plus
formelle ayant comme membres des organismes nationaux d' accréditation. L'ILAC aurait des liens
éroits avec les entités intéressées, telles que I'OMC, les organisations internationaes de consommeateurs,
les organisations de laboratoires et les organismes de normalisation. L'un des principaux objectifs
de I'ILAC était d' harmoniser les procédures d'accréditation et, le cas échéant, d'aider les pays en
développement & mettre sur pied des dispositifs nationaux d'accréditation. Pour ce fare, I'ILAC
S appuierait sur desréseaux régionaux de coopération en matiéred' accréditation, telsquelacoopération
européenne pour |'accréditation des laboratoires (EAL) et la Coopération Asie-Pecifique pour
I'accréditation des laboratoires (APLAC).

65. L'intervenant afait observer que, depuis 1994, I'ILAC avait une organisation soeur, le Forum
international d'accréditation (IAF), centre de coopération entre les organismes d' accréditation dans
le domaine de la certification. L'IAF éait structuré de maniere similaire al'ILAC. L'intervenant
pensait que, dans quelques années, ces deux organisations n'en formeraient plus qu' une, étant donné
qu' une évolution similairese produisait au niveau nationa. 1l estimait que, lorsquetous|es organismes
nationaux d' accréditation réunis au sein de I'lLAC et de I'lAF travailleraient de la méme maniére,
les résultats obtenus dans un pays lors d' une procédure d' évauation de la conformité d' un produit seraient
acceptés dans d'autres pays sans qu'il y ait besoin d'une nouvelle évaluation de la conformité.
L"harmonisation et |' acceptation réduiraient les colts de production et, a cet égard, I'1SO, I'ILAC et
I'lAF fourniraient les mécanismes nécessaires. Les articles 5.4 et 5.5 de I' Accord OTC prévoyaient
des disciplines pour |"harmonisation des procédures d' évaluation de la conformité, y compris les
procédures d accréditation. L'article 6 de I'Accord encourageait la reconnaissance mutuelle de
I'évaluation de la conformité, laquelle était le moteur des travaux entrepris par I'lLAC. En ce qui
concerne I'article 9, le nouvel ILAC utiliserait les systémes régionaux existants et encouragerait la
création de nouveaux systémes.

l. DECISONS ET RECOMMANDATIONS CONCERNANT LES PROCEDURES
D'EVALUATION DE LA CONFORMITE

66. La Présidente a souligné que, aux termes des articles 5.4 et 6.1.1 de|' Accord, les Membres
étalent encouragés a utiliser les guides ou recommandations pertinents émanant d' organismes
inter nati onaux aactivité normative commefondement deleurs procéduresd éval uation delaconformité
et comme indication de |I'adéquation de la compétence technique des organismes d' évaluation de la
conformité concernés lorsgqu'ils concluaient des accords de reconnaissance mutuelle avec d'autres
Membres. Ellearappeléque, aladerniéreréunion, un représentant del' |SO avait ééinvitéaprésenter
I'état d'avancement des travaux de I'1SO et de la CEl concernant les régles et les guides en matiere



G/TBT/M/5
Page 13

d'évaluation delaconformité (G/TBT/M/4). Certains des guides|SO/CEI mentionnés pourraient étre
pertinents en relation avec les articles 5.4 et 6.1.1.

67. Elle afait observer que le Comité OTC du Tokyo Round avait reconnu trois guides 1SO/CEl
sur les essais et I'inspection et avait recommandé leur utilisation. 1l s agissait des guides suivants:
i) Guidel SO/CEI 25 - " Prescriptions général es concernant |acompétence des | aboratoiresd' étal onnage
et d' essais’; i) Guide ISO/CEI 39 - "Prescriptions genérales pour |' acceptation des organismes de
contréle"; et iii) Guide ISO/CEI 43 - "Développement et mise en oeuvre des essais d' aptitude de
laboratoire”. Elleaproposequele Comitéexamines'il était nécessaired' adopter |esrecommandations
pertinentes du Comité OTC du Tokyo Round sur la question "Essais, inspection et homologation de
modeles’ qui figurent dans le document G/TBT/W/14.

68. En ce qui concerne les autres guides 1SO/CEI mentionnés dans le document G/TBT/M/4, elle
a propose que le Comité envisage laformation d' un groupe technique restreint pour examiner si ces
guides pourraient contribuer alaréalisation des objectifsdes articles5 et 6 del' Accord. Elleasuggéré
gue le Comité y réfléchisse et soit prét a discuter de ses deux propositions a la prochaine réunion.

69. Le Comité a pris note de la déclaration.

70. En ce qui concerne les décisions et les recommandations adoptées par le Comité OTC du
Tokyo Round, la Présidente arappelé que le Comité avait débattu d' une décision sur un arrangement
spécid avec la Commission du Codex Alimentarius dela FAO/OMS sur les " Mesures a prendre pour
éviter les duplications' (G/TBT/W/14) et que ce point avait été laissé en suspens (G/TBT/M/4). A
la suite de contacts informels qu'elle avait eus avec les délégations intéressées, elle proposait que le
Comité considére que cette décision n'était plus nécessaire.

71. Le Comité est convenu que la décision prise par le Comité OTC du Tokyo Round sur les
"Mesures a prendre pour éviter les duplications' n'était plus nécessaire.

J ECO-ETIQUETAGE

72. La Présidente a rappelé que la question de |' éco-étiquetage avait été examinée a différentes
réunions du Comité du commerce et del' environnement. A laréunion du CCE des20 et 21 juin 1996,
il avait éé proposé qu' une réunion conjointe formelle/informelle du CCE et du Comité OTC ait lieu
les 24 et 25 juillet 1996, pour poursuivre les débats sur |I' éco-étiquetage.

73. Le représentant du Canada a rappelé que sa délégation avait fait une intervention et une
proposition de fond sur I' éco-étiquetage a la réunion du CCE des 20 et 21 juin. Etant donné que les
débats sur |' éco-étiquetage, tant au CCE qu' au Comité OTC, avaient é&éaxéssur lechamp d' application
de ' Accord OTC pour ce qui est des programmes d' éco-étiquetage, il a demandé que I'intervention
faite par le Canadaaladerniéereréunion du CCE soit incorporée dans|e compte rendu de cette réunion.

74. L'intervenant aexpose lesvues de sa dél égation concernant ce qui serait réalisablea Singapour.
Il adit que les programmes d' éco-étiquetage étaient des instruments de politique environnementae
valables, qui devaient ére élaborés et appliqués de fagcon compatible avec I'OMC. |l arappelé les
quatre principes proposés dans le document du Canada (WT/CTE/W/21). La position du Canada,
selon laguelle les programmes d' éco-étiquetage relevaient de I' Accord OTC et de ses dispositions en
matiére de transparence, avait rencontré un certain écho. Toutefois, la proposition d'en éendre la
portée aux normes concernant des PMP sans rapport avec les caractéristiques des produits suscitait
des préoccupations |égitimes, en particulier a cause du précédent que cette reconnaissance explicite
pourrait créer. Partageant certaines de ces préoccupations, le Canada proposait que le champ
d application de I'Accord OTC ne soit éendu qu'aux programmes volontaires. Les programmes



G/TBT/M/5
Page 14

d éco-étiquetage éant fondés sur |'analyse du cycle de vie (ACV), les normes qui en résultaient
combinaient des critéres fondés sur les propriétés d' emploi, les produits et les PMP sans rapport avec
lesproduits. L'ACV ne préjugeait pas du type de norme qui résulterait de ce processus. Par exemple,
leslabel s écol ogiquesdestinésaux appareil sélectroménagers s appuyai ent général ement sur descriteres
d' efficacité concernant la consommation d' énergie ou d'eau. Les normes relatives aux résidus de
pesticides ou aux additifs alimentaires étaient des normes visant les PMP liés aux produits. Ces deux
typesdelabelsnedifféraient pasdesautres|abel sou normesdu point devuedel' Accord OTC. Certains
Membres pensaient que les labels fondés sur des PMP sans rapport avec les produits constituaient un
casapart. On pouvait mentionner acet égard |' exemple du papier et de la gestion durable des foréts.
Lorsqu'on éaborait des critéres applicables a des produits sur la base de I' ACV, on ne pouvait pas
savoir a l'avance quel type de norme prédominerait. Le perfectionnement de I' ACV déboucherait
probablement sur des normes combinant ces troistypes decritéres. |l n'était pas logique de distinguer
les programmes d' éco-étiquetage en fonction de la nature des normes. Tous les critéres intervenant
dans I'octroi du label devraient étre assujettis a des disciplines similaires.

75. En cequi concernelechamp d application del’ Accord OTC, I'intervenant afait unedistinction
entre les institutions (les programmes d' éco-€tiquetage étaient institués par des organismes a caractére
normatif qui accordaient le label ades produits conformes aleurs normes) et les mesures (les normes
visant des PMP sans rapport avec les produits entraient-elles ou non dans le champ d' application de
I'Accord OTC?). Etant donné que les normes étaient définies de fagon ambigué dans ' Accord OTC,
on était amené a se demander si les normes visant des PMP sans rapport avec les produits relevaient
de cet Accord. Plutét que de laisser des groupes spéciaux en décider, il éait préférable d' en débattre
et de déterminer dans quelles situations ces normes pourraient ére employées. Cela gpporterait davantage
de prévisibilité et de sécurité tant aux exportateurs qu' aux responsables del' @aboration des politiques.
L eCanadaavait consultéses milieux d' affairesaproposdel’ éco-étiquetage. Lesdirigeantsd' entreprise
n'aimaient pas les normes visant des PM P sans rapport avec les produits mais |es considéraient comme
une donnée du marché. Les entreprises avaient d§ja eu a faire a des systémes faisant intervenir les
PMP, par exemple avec les normes de gestion de la qualité (1SO 9000) et les normes de gestion de
I'environnement (1SO 14000). Elles &aent davantage préoccupées par latransparence et les consultations
que par la question de savoir si une norme éait fondée sur des PMP sans rapport avec les produits.
Si les préoccupations légitimes des entreprises n' é&aient pas prises en considération, le recours a un
mécanisme de réglement des différends serait nécessaire. Cette "transparence assortie de moyens de
contrainte" éait un aspect essentiel de I' Accord OTC. On pouvait craindre que les normes fondées
sur des PMP sans rapport avec les produits ne prennent en considération que certaines technologies
nationales et les capacités d' absorption de I'environnement du pays qui les appliquait. S'ils éaient
conformes au Code de pratique del' Accord OTC, les programmes d' éco-étiquetage pourraient donner
aux entreprises |'assurance qu' elles sauraient ce qui éait en préparation et pourraient participer a
I'élaboration des normes, et que celles-ci ne seraient pas fondées uniquement sur des considérations
nationales. C'est pourquoi les dirigeants d' entreprises canadiennes pensaient que la proposition du
Canadad' assujettir lesnormesfondées sur des PM P sansrapport aveclesproduitsadescritéres él aborés
sur le plan multilatéral serait valable si ces critéres concernaient les principes directeurs, |es méthodes
et les procédures et non des niveaux ou desindicateurs. 1l fallait faireunedistinction entrel' éaboration
multilatérale des principes, méthodes et procédures, qui éait une activité justifiable du point de vue
du commerce et de I'environnement, et des accords portants sur des normes. Du point de vue de
I'environnement, un accord sur les principes, méthodes et procédures tenait compte du fait que les
besoins différaient selon les pays; par contre, les niveaux ou indicateurs pouvaient varier sur la base
d' une éva uation scientifique ou environnementale correcte. Du point devue commercid, I' utilisation
de méthodes communes reconnai ssant expressément ladiversité desbesoins éait alabase desapproches
fondées sur 1" égquivalence, qui éaient illustrées dans le document par le programme canadien Choix
environnemental. LeCanadaavait essayéd' appliquer ce programmeen entravant aussi peu quepossible
le commerce extérieur et I'avait notifié au titre de I' Accord OTC (G/TBT/Notif.96.190).
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76. Au cours de discussions informelles, plusieurs délégations avaient indiqué qu' elles pensaient
que I'OMC devrait traiter la question des normes fondées sur des PMP sans rapport avec les
caractéristiques des produits dans le cadre des programmes d' éco-€tiquetage volontaires. Toutefois,
plusieurs autres dél égations pensaient que le débat sur ce point demandait davantage de réflexion en
raison de sacomplexité et de ses éventuellesrépercussions. LeRapport devrait refléter ces deux points
de vue et réaffirmer que I' Accord OTC s appliquait a tous les programmes d' éco-étiquetage, sans
préudice de son applicabilité aux PMP sans rapport avec les produits. Le programme de travail du
CCE aprés Singapour devrait comprendre des activités, menées conjointement avec le Comité OTC,
sur cette derniére question. Cela signifiait que les programmes d' éco-€étiquetage volontaires seraient
notifiés, comme le voulait le Code de pratique, et assujettis aux disciplines OTC visant les normes
et programmes d' étiquetage volontaires. Le Canada dlait s employer a obtenir un accord sur les
points @), b) et ) desaproposition, enrenvoyant |’ examen du point d) al' aprés-Singapour, et distribuer
un projet de décision avant laréunion dejuillet du CCE. Le représentant du Canada a souligné que
I"intervention canadienne proposait essentiellement d' examiner laquestion delatransparence de ' éco-
étiquetage et des questions connexes d'ici a la Conférence ministérielle de Singapour, et la difficile
question des PMP sans rapport avec les produits dans le cadre du programme de travail postérieur
ala Conférence.

77. De I'avis du Canada, les débats sur |I' éco-étiquetage al' OMC devaient avoir lieu de maniére
coordonnée et intégreée, et laquestion ne pouvait étre traitée seulement par le CCE ou le Comité OTC.
L'intervenant arappel é quele CCE avait pour mandat de " faire des recommandati ons appropriées pour
déterminer s'il y avait lieu de modifier les dispositions commerciales multilatéraes ...". Le mandat
du Comité OTC était plus axé sur la question du champ d' application de |I' Accord OTC pour ce qui
est des programmes d' éco-étiquetage. Ainsi, le CCE ne pouvait pas remplir son mandat sans une
contribution ou uneparticipationdirectedu Comité OTC. Alorsque, enthéorie, |le Comité OTC pouvait
examiner |' éco-étiquetage indépendamment du CCE, en pratique, cela n'était pas viable du fait que
I' éco-€étiquetage faisait partie du programme de travail du CCE. Pour des raisons de fond et de
procédure, le Canada avait demandé et obtenu qu'il soit convenu, lors du bilan de mai du CCE, que
I' éco-étiquetage serait discutél orsde prochai nessessions conjointesavecle Comité OTC. L'intervenant
estimait qu'il était égdement dans |'intérét du Comité OTC de répondre alademande du CCE concernant
de futures sessions conjointes et que ces sessions constituaient lamaniére la plus appropriée et la plus
efficace de procéder si les Membres souhaitaient accomplir des progrés importants sur la question de
I' éco-étiquetage d'ici a la Conférence ministérielle de Singapour.

78. Le représentant de I'Inde a déclaré que son pays ne souscrivait a aucune interprétation de
I' Accord OTC reconnaissant |' éco-étiquetage fondé sur des analyses du cycle de vie, incorporant les
PMP sans rapport avec les produits. En essayant d'incorporer ces derniers aux labels écologiques,
on restreignait |I'accés des pays en développement aux marchés et on aboutissait a un gel de la
technologie, a unerestriction du choix de produits et alarigidité des normes. Cela sapait I' avantage
comparatif des pays en développement. S le Comité OTC devait examiner la question de
I' éco-étiquetage, il devrait lefaire du point de vue del' incidence de I' éco-étiquetage sur le commerce,
et en particulier sur le commerce des pays en développement. L'article 12 de I' Accord OTC était
pertinent. 1l prévoyait un traitement plus favorable pour les "besoins spéciaux du développement et
ducommerce" despaysen dével oppement et répondait au besoin derenforcer lescapacitésafind' assurer
un acces effectif aux marchés, de fournir une assistance financiére et de garantir le transfert du
savoir-faire et destechnologies. Lorsquel'on seréférait al' Accord OTC, il fallait prendre en compte
I'objectif de ' Accord qui était de faire en sorte que des mesures telles que I' é&iquetage ne créent pas
d obstacles non nécessaires au commerce. L'Inde souscrivait aux disciplines de transparence des
programmes d' éco-&tiquetage qui, outre les notifications, permettraient également aux exportateurs,
et spécia ement ceux des pays en développement, de participer al' éaboration des programmes defacon
a ce que leurs préoccupations légitimes puissent y étre intégrées. Pour I'Inde, il éait intéressant
d' examiner lapossibilitéd' unereconnaissance et d' une éguival ence multilatérales pour les programmes
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d éco-étiquetage, ce qui éait important pour les exportateurs et les producteurs des pays en
développement. L'intervenant a dit que, éant donné que I'on ne voyait pas tres bien |'objet d' une
réunion conjointe du Comité OTC et du CCE ace stade, il n'y avait aucun besoin de tenir une telle
réunion. Sadé égationenvisagerait desréunionsconjointess il y avait desquestionsurgentesconcer nant
la communication par le Comité OTC de renseignements techniques provisoires au CCE, que ces
renselgnements soient disponibles, et que le CCE ait demandé cette assistance.

79. Le représentant de I' Egypte a dit que sa délégation avait appuyé les réunions conjointes du
Comité OTC et du CCE, et qu' elleavait participéactivement aux débatssur |' éco-étiquetage. Toutefois,
ces réunions conjointes informelles n' éaient utiles que si elles éaient bien préparées. Etant donné
que ni lanature ni lafinalité d'une réunion conjointe n' éaient claires et éant donné lalourde charge
detravail du Comité OTC et du CCE pour lapréparation dela Conférence ministérielle de Singapour,
sa délégation n'appuyait pas la tenue d'une réunion conjointe a ce stade. |l a déclaré que plusieurs
questions se posaient au sujet de I' éco-étiquetage. Sa délégation souhaitait examiner ces questions de
maniére équilibrée, sansselimiter alaperspectivedu Comité OTC. Il nepartageait pas|'interprétation
du Canada sur laportée del' Accord OTC. Leproblémen'était pas de savoir comment maiss'il fallait
inclure les PMP sans rapport avec les produits.

80. Lereprésentant delaCorée apartagé !’ avisexprimépar I' Egypte. 1l adit que, si |I'on convenait
que tous les programmes d' éco-étiquetage étaient couverts par I' Accord OTC, on reconnaissait que
I' éco-étiquetage fondé sur des normes sans rapport avec les produits relevait de I' Accord OTC. La
question du champ d' application de I' Accord OTC comprenait celle de sa portée. Par conséquent,
les points @) b) et ¢) de la proposition du Canada ne pouvaient pas étre séparés du point d). Les
directives convenues a |' échelle multilatérale éaient similaires al' approche ex ante du point 1. Des
difficultés avaient été rencontrées pour donner une définition d'un AEM qui soit |'expression d'un
véritable consensus multilatéral. La Corée avait des difficultés & comprendre ce que I' on entendait
par directives convenues a l' échelle multilatérale. La Corée continuerait d' éudier la proposition du
Canada.

81. Lareprésentante des Philippines, au nom del' ANASE, arappelé que sa délégation souscrivait
aux trois premiers points de laproposition canadienne. Cependant, I' ANASE ne pouvait pas appuyer
I"interprétation selon laquelle I' Accord OTC couvrait I' utilisation des normes fondées sur les PMP
sans rapport avec les produits. Cette question ne devrait pas étre traitée maintenant, ni méme apres
Singapour. L'intervenante asouscrit aux opinions exprimées par |'Inde et I' Egypte, et ademandé des
éclaircissements sur la finaité d'une réunion conjointe du Comité OTC et du CCE au stade actuel.

82. Lereprésentant de ' Audtrdie adit qu'il &ait admis que les programmes d' éco-étiquetage posaient
des problémes et qu'ils devaient étre transparents. 1l incombait soit au Comité OTC soit au CCE de
résoudre les problémes. |l était favorable & la tenue d' une réunion conjointe des deux comités.

83. La représentante des Etats-Unis a partagé certaines des opinions exprimeées par |'Austrdie.
Elle adit que le Comité OTC poursuivrait ses débats sur |' éco-étiquetage. Elle aestimé qu'il existait
un certain consensus sur le champ d'application de I' Accord OTC concernant |'éco-&iquetage, a
I'exception d'un élément sensible qui restait sujet a controverse. Elle était favorable alatenue d'une
réunion conjointe qui coordonnerait les débats, et aespéré, pour ceux qui ne pouvaient participer aux
réunions des deux organes, qu'il y aurait al'avenir moins de renvois a d autres déclarations.

84. La représentante de la Suisse a dit que sa délégation souscrivait aux points a), b) et c) de la
proposition canadienne. Les programmes d' étiquetage portant sur les caractéristiques des produits
ou les PMP incorporés dans les produits et les procédures d' évaluation de la conformité relevaient
del' Accord OTC, qu'ilssoient éaboréspar desorgani smesgouvernementaux ou Non gouver nementaux.
LaSuissen' éait pasfavorableduneinterprétationlargedel’ Accord OTC en cequi concernelesmesures
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d éiquetage visant les PMP non incorporés. A propos de la définition des normes et réglements dans
I'Accord OTC, eleadit qu'il était difficiled interpréter le champ d' application de cet accord de fagon
ay inclure ces programmes d' éiquetage sans gppliquer laméme interprétation aux prescriptions relaives
alaterminologie, aux symboles, al'emballage ou al' é&iquetage. Comme le CCE n'avait pas examiné
les conséquences qu' aurait une telle interprétation, il éait difficile, a ce stade, d' élargir a ce point le
champ d'application. Vu la multiplication des programmes d' &iquetage, il pourrait étre utile que le
CCE examinelesmoyensd' accroitrelatransparencedesprogrammesd' étiquetagevolontaire, y compris
ceux qui visaient les PMP non incorporés. Elle adit que I'information et |a transparence éaient les
pointsimportants concernant |' étiquetage volontaireet qu' il serait souhaitablede parvenir aune solution
en vue de Singapour.

85. L e représentant des Communautés européennes asoulignéqu'il éait important que les travaux
du Comité OTC et du CCE soient complémentaires. |l a dit que le CCE pourrait parvenir a une
conclusion sur les modifications a apporter aux regles mais qu'il pourrait ne pasy avoir de consensus
sur la question des PMP sans rapport avec les produits. Cependant, il serait souhaitable qu'un avis
ou une solution communefigure dansles Rapports des deux Comités qui seraient présentésa Singapour.
L esdeux Comités pourraient poursuivrel' é aboration deleursrapports séparément, en s assurant qu'ils
soient complémentaires. En cas de désaccord, |a question devrait peut-étre étre résolue, par exemple,
au niveau du Conseil du commerce des marchandises. L'intervenant ne croyait pas qu' une réunion
conjointe soit nécessaire al' heure actuelle, éant donnéqu'il y avait déja eu un échange de renseignements
alaréunion conjointe précédente.

86. L ereprésentant du Venezuelaappuyait latenue d' uneréunion conjointe. BienqueleVenezuela
ait de sérieuses réserves sur les PM P sans rapport avec les produits, il considérait que |' éco-étiquetage
relevait de I'Accord. A I'avenir, les débats devraient étre axés sur les effets des programmes
d' éco-étiquetage sur lecommerce, en particulier danslespaysen développement. |l asuggéréde mettre
davantagel' accent sur lesprogrammes, uneanal yse détaill ée pouvant contribuer aapporter dessolutions
véritables alaquestion des PMP. En ce qui concerne lareconnaissance mutuelle et |' équivalence des
programmes, il falait seréférer aux travaux en cours des groupesd expertsdelaCNUCED, du PNUE
et de!'ISO sur |' éco-étiquetage. L'intervenant ainvité lereprésentant del'1SO afaire part au Comité
de I"évolution récente des travaux de I'|SO/TC207 sur |' éco-étiquetage.

87. L ereprésentant du Maroc adit que sadé égation ne pouvait accepter le point d) delaproposition
canadienne. Comme |'avait dit I'Inde, le traitement spécial et différencié prévu par I'Accord OTC
clarifiait la position des pays en développement. Les dispositions de |I' Accord OTC ne devaient pas
étre interprétées comme incluant I' ACV ou des PMP non incorporés. |l arappelé la Résolution de
I'ONUDI dedécembre 1995 sur |' éco-étiquetage. Lesactivitésd' autresorganesinternationaux devaient
étreprisesen compte. LeMaroc n'avait pas d' objection alatenue d' une réunion conjointe, acondition
que les points a examiner lors de cette réunion soient connus a | avance.

88. Le représentant de |' Argentine a appuyé la tenue d' une réunion conjointe.
89. Le représentant de I'|SO a dit que des progrés importants avaient été faits dans les travaux

de I'lSO/TC207 sur les normes en matiére de gestion de I' environnement lors de la réunion de Rio
du mois de juin. Le processus d' éaboration d'une norme internationale exigeait de nombreuses
consultations et un texte devait étre soumis a tous les membres de I'|SO avant de devenir un projet
de norme internationale.

0. La Présidente a demandé que le Comité soit informé lorsque les normes SO 14000 seraient
publiées.
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91. Le Comité n'apas pu parvenir a un consensus sur une réponse positive a la proposition faite
par le CCE concernant une réunion conjointe formelle/informelle du CCE et du Comité OTC, prévue
pour les 24 et 25 juillet, afin de poursuivre les débats sur |' éco-étiquetage. Toutefois, le Comité est
convenu que la question de I' éco-étiquetage serait maintenue al' ordre du jour de sa prochaine réunion
et qu'il serait fait référence aux débats du CCE dans le compte rendu du Comité OTC.

K. AUTRES QUESTIONS

92. Le Comité est convenu de tenir sa prochaine réunion le 16 octobre 1996.





