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1 Comunidades Europess - Régimen de la importacién, ventay distribucion de platanos

- Solicitud deestabl ecimiento de un grupo especia formuladapor € Ecuador, |os Estados
Unidos, Guatemala, Honduras y México (WT/DS27/6)

El Presidente recuerda que e OSD examind en la reunion que celebré e dia 24 de abril 1a
solicitud de establecimiento de un grupo especial formulada por € Ecuador, los Estados Unidos,
Guatemaa, Honduras y México que examine su reclamacion y acordd volver a ocuparse del asunto
en la presente reunion.

El representantede Guatemal a, hablando en nombredel Ecuador, losEstadosUnidos, Honduras
y México, reiterala solicitud de sus gobiernos de que se establezca un grupo especia que examine
el régimen de la importacion, ventay distribucion de pl&anos de las Comunidades, establecido de
conformidad con e Reglamento 404/93 y modificado por posteriores leyes, reglamentos y medidas
administrativas, con inclusion del Acuerdo Marco sobre los bananos. Piden que e grupo especia
constate que este régimen esincompatibl e con | as obligaci ones dimanantes paralas Comunidades, inter
alia, delos siguientes Acuerdos:. i) articulos|, 11, 111, X, XI'y X1l del GATT de 1994, ii) articulos 1
y 3 del Acuerdo sobre Procedimientos para el Trémite de Licencias de Importacién; iii) el Acuerdo
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sobrelaAgricultura; iv) losarticulos|l, XV1y XVII del AGCS; y V) d articulo 2 del Acuerdo sobre
las Medidas en materia de Inversion relacionadas con el Comercio.

El representante de las Comunidades Europeas dice que toma nota de la declaracion que acaba
de hacer Guatemala y que esta diferenciaimportante que se plantea desde hace tiempo afecta a varios
paises, incluidos paises en desarrollo quetienen unarelacion especia conlas Comunidades. El régimen
que mantienen las Comunidades ha contribuido a que € desarrollo econémico y comercia de esos
paisesseaestable. Lamentaquelasolicitud se hayapresentado en ese momento yaquelas Comunidades
creen que no se ha agotado totalmente e procedimiento normal de preguntasy respuestas que se sigue
en el proceso de consultas. Ademas, cuatro de los reclamantes, a saber, Guatemala, Estados Unidos,
Honduras y México, no han aclarado, a pesar de lainsistencia de las Comunidades, si han retirado
o sedisponen aretirar lasolicitud de cel ebracion de consultas que presentaron en septiembre de 1995.*
No estaclaro si esareclamacion se hadado por terminaday hasido sustituida por la presente solicitud
de establecimiento de un grupo especia; esaincertidumbreno esventajosaparael sistemadelaOMC.
Considera que cada uno de | os reclamantes tiene intereses fundamental mente distintos en este asunto.
Por giemplo, un pais no exporta banano alas Comunidades y su potencial exportador es nulo. Otro
pais ha exportado pequefias cantidades de banano en e pasado y no tiene intencion de exportar su
producto alas Comunidades en € futuro. Por consiguiente, no esevidente el interés de estos dos paises
para solicitar el establecimiento de un grupo especial.

L as Comunidades no se oponen a establ ecimiento de un grupo especia en lapresente reunién.
Sin embargo, en funcion de consideraci ones econdémicas, serial 6gico establecer cinco gruposespeciaes
diferentes. Las Comunidades no insistirédn en esta cuestion y no se opondrén a establecimiento de
un grupo especia Unico. Recuerda que € articulo 9.2 del ESD prevé que cuando se establezca un
grupo especia Unico para que examine una pluralidad de reclamaciones, éste " organizard su examen
y presentaré sus conclusiones a OSD de manera que no resulten menoscabados en modo alguno los
derechosde que habrian gozado laspartesenladiferenciasi lasreclamaciones hubiesen sido examinadas
por gruposespeciaesdistintos’. LasComunidades sereservan el derecho depedir queel grupo especial
presente informes diferentes sobre la diferencia.

El OSD tomanotade | as declaraciones y acuerda establecer un grupo especial con un mandato
establecido en conformidad con las disposiciones del articulo 6 del ESD.

Los representantes de Belice, Camerun, Colombia, Costa Rica, Cote d'lvoire, Dominica,
Filipinas, Ghana, Granada, India, Jamaica, Japén, Nicaragua, Republica Dominicana, Santa L ucia,
San Vicentey lasGranadinas, Senegal, Tailandiay Venezuel ahacen reservade susderechosaparticipar
en las actuaciones del grupo especia en calidad de terceros.

El representante de Santa L ucia, hablando en nombre de Bdice, Dominica, Granada, la Republica
Dominicana, y San Vicente y las Granadinas, dice que sus Gobiernos tienen un interés especia en
este asunto que vamés alla del contenido del articulo 10 del ESD. También afirmaque e Camerun,
Coted' Ivoire, Ghana, Senegal y Suriname apoyan estadeclaracion. Laramade produccién del banano,
que se ha desarrollado tras € colapso de la produccion de azlcar, tiene una importancia critica para
su viabilidad econémica.  Sigue teniendo una importancia vital para su estabilidad socia y politica.
Dominica, Granada, Santa Luciay San Vicente y las Granadinas (Islas de Barlovento) dependen en
gran medida de la rama de produccion del banano que genera tres cuartas partes aproximadamente
de susingresos de exportaciony € 25 por ciento de los empleos directos. El colapso de estaindustria
en los paises del Caribe tendria unos efectos econdmicos desastrosos y generaria unainestabilidad politica
y socid grave en laregion.
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El mercado de las Comunidades es la Unica salida para €l banano del Caribe. Ello se debe
alosacuerdos especia es deimportaci én que han aplicado | os Estados miembrosindividuales, loscuaes
han asegurado tanto un acceso alos mercados como unos ingresos viables a una produccién de banano,
ladel Caribe, quetiene unos costos elevados. Estas ventgjas estdn consagradas en el Cuarto Convenio
de Lomé. Por tanto, denunciar e régimen comunitario del banano supone denunciar la Convencion
de Lomé que estd en vigor desde hace un cuarto de siglo. Ciertas multinaciona es dominantes ponen
ahoraen duda su compatibilidad con laOMC a egando que perderan su cuotade mercado. Santal ucia
y los demés paises exportadores de banano del Caribe han aentado continuamente el didogo con las
digtintas partes, con inclusion de los paises reclamantes | atinoamericanos que son exportadores de banano
y otros Miembros que no exportan banano. Sin embargo, en sus reclamaciones no se tiene en cuenta
la estabilidad que supone este régimen, que también beneficia a los reclamantes, tras la situacion
deprimida y cadtica del mercado en 1991-92. Tampoco se tiene en cuenta en las reclamaciones la
reduccion sustancial de sus ventgias que han aceptado los paises ACP en favor de otros paises
exportadores debido a que han adaptado sus "derechos histéricos' en los mercados nacionales a las
circunstancias més dificiles del mercado Unico comunitario.

L os paises exportadores de banano del Caribe esperaban que, alavistade estas circunstancias
y del planteamiento flexible de las Comunidades, todas las dificultades se resolverian en la reunion
quetuvo lugar € 9 deabril de1996 en Miami. L os paises exportadoresde banano del Caribe asistieron
aesareunion de buena fe, pero informaron que se solicitaria el establecimiento de un grupo especia
que examinaraeste asunto. Recuerda que, de conformidad con laDecisién de 9 dediciembre de 19942,
se concedi6 alas Comunidades y alos paises ACP unaexencion de sus preferencias arancel arias hasta
el 29 defebrero del afio 2000. Deconformidad con estaDecision, "las Partesen e Convenio entablardn
prontamente consultas con cual quier parte contratanteinteresadaquelo solicite acercadetodadificultad
0 cuestion que pueda plantearse como consecuencia de la aplicacion del trato preferencia para los
productos originarios de los Estados ACP". No se ha solicitado nunca la celebracion de consultas.
Por consiguiente, no es acorde con e espiritu de esta Decision pedir el establecimiento de un grupo
especid sin haber pedido previamente |a celebracion de consultas con los paises ACP. Es posible que
las recomendaciones del grupo especia sobre el régimen comunitario del banano tengan consecuencias
econdmicasy socialesgraves paralospaisesdel Caribe, consecuencias que pueden afectar aotros paises
endesarrollo. Pide plenosderechos paraparticipar enlas actuaciones del grupo especial, con inclusion
del derecho aintervenir oralmente en esas actuaciones.

El representante de la India dice que su pais es € principal productor mundial de banano y
que tiene un interés fundamental en este asunto.

Larepresentante de Cote d' Ivoire dice que su pais, en el marco del proceso de diversificacion
destinado a disminuir las incertidumbres del mercado para sus principales productos de exportacion,
a saber, € caféy e cacao, se ha convertido también en productor de banano. En la actualidad, la
producci6n de banano asciende aunas 300.000 tonel adas, y unaparte sustancia de su poblacion obtiene
susingresos de laexportacion de este producto. El comercio del banano es extremadamente importante
paralaeconomiay parae mantenimiento del equilibrio social y politico del pais. Aunque no se hayan
agotado todas las posibilidades de encontrar una solucion, se ha establecido un grupo especia para
gue examine este asunto. En apoyo deladeclaracion formuladapor SantaL ucia, dice que en su calidad
de tercero, su pais desea disfrutar de una situacion especia que le permita participar plenamente en
la labor de este grupo especial, con inclusion del derecho a participar en sus actuaciones.

L arepresentantedel Camerun muestrasu apoyo aladeclaracion de SantalL ucia. LosMiembros
son conscientes de que las exportaciones de banano son importantes para la economia del Camerun
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y Su pais desea solicitar su plena participacion en las actuaciones del grupo especial, con inclusion
del derecho a ser oido por €.

El representante de Ghana dice que su pais desea sumarse a la declaracion de Santa L ucia
Como productor debanano, Ghana deseaque selereconozcalacondiciéndetercero, lo quelepermitira
no sol o participar enlasactuacionesdel grupo especia sinotambién tener derecho aintervenir oralmente
durante esas actuaciones.

L arepresentante de Jamaica dice que, debido alaimportanciacritica de laramade produccion
del banano para su economiay a su interés sustancia en este asunto, su pais se reservalos derechos
que le corresponden como tercero aparticipar en €l grupo especia de conformidad con el articulo 10.2
del ESD. Para poder proseguir este asunto de forma transparente, Jamaica pide ademés que su
participacion incluya lo siguiente: i) el derecho a presentar comunicaciones escritas; i) posibilidad
de asistir atodas las reuniones del grupo especial y de recibir todas las comunicaciones de las partes
al grupo especid; iii) posibilidad de ser oido por € grupo especial, de plantear cuestionesy responder
a las cuestiones que planteen las demas partes con respecto a sus comunicaciones. Jamaica tiene un
interés sustancia en este asunto ya que la produccion y exportacién de banano tiene unaimportancia
vital para su economia, especiadmente en términos de empleo e ingresos en divisas. De acuerdo con
los sucesivos Convenios de Lomé, las Comunidades y sus Estados miembros han asumido una obligacion
con respecto a banano que esté recogida en € articulo 1 del Protocolo 5 del Convenio: " Respecto
de sus exportaciones de pl&anos a los mercados de la Comunidad, ningin Estado ACP serd puesto,
en lo que se refiere a acceso a sus mercados tradicionales y a sus ventgjas en dichos mercados, en
unasi tuaci én menosfavorabl e que aguel laen laque se encontrabaanteriormente 0 en laque se encuentre
actuamente". Jamaica entiende que desde |a aprobacién del régimen de importacion de banano por
las Comunidades en 1993, los paises exportadores de banano que no son ACP se han beneficiado de
una subida de precios y un aumento del volumen de sus exportaciones. La ampliacién de las
Comuni dades hasignificado también unaampliacion del mercado. Ademas sefialaque unadelas partes
reclamantes no es exportador de banano y no tiene interés como abastecedor. Estos hechos seran
establecidos claramente por d grupo especid en @ curso de sus ddiberaciones.  Jamaica hubiera preferido
que se hubiera encontrado una solucion mutuamente satisfactoria a esta diferencia, que permitaalas
partes afectadas seguir obteniendo beneficios. Lamenta que no haya sido este el caso y confirma que
su pais deseareservarse sus derechos como tercero aparticipar en lasdeliberaciones del grupo especial.

El representante de la Republica Dominicana dice que su pais, |o mismo que antes dentro del
GATT, desea participar plenamente como tercero en las actuaciones del grupo especia. EIl orador
dice que suscribe ladeclaracién de Santa L ucia, ya que la produccion de banano tiene unaimportancia
vital para su pais.

El representante de Costa Rica dice que su pais, en tanto que signatario del Acuerdo Marco
sobreel Bananoy al tener un interés comercia sustancia en este asunto, deseareservarselos derechos
gue le corresponden como tercero en lasactuacionesdel grupo especia. Teniendo en cuentalasolicitud
de Santa L uciay de otras delegaciones, su Gobierno desea solicitar que su participacion en las actuaciones
del grupo especia seaigua alareconocida a otros paises.

L arepresentante de Colombia dice que su pais, como signatario del Acuerdo Marco quetiene
un interés comercia sustancia en esta diferenciay siendo un importante exportador de banano alas
Comunidades, desea reservarse los derechos que le corresponden como tercero a participar en las
actuacionesdel grupoespecial. Ademés, alavistadelassolicitudesplanteadas por algunas del egaciones,
solicita que se reconozca también a Colombia cualquier otra condicion especia que se reconozca a
otros Miembros.
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El representante de Nicaragua dice que su pais tiene un interés sustancial en este asunto vy,
por consiguiente, deseareservarse sus derechos a participar como tercero en las actuaciones del grupo
especid. Ademas, considera también que, por razones de transparenciay equidad, Nicaragua debe
disfrutar también del mismo trato especia que le permita participar en las actuaciones del grupo especid.

El representante de Venezuela dice que su pais, como signatario del Acuerdo Marco, desea
reservarse los derechos que le correspondan como tercero a participar en las actuaciones del grupo
especia. Hace suyalasolicitud planteadapor algunos miembros sobre este asunto y pide que seamplie
también a Venezuela e régimen que se otorgue a aguéllos.

El representante del Canada dice que, aunque su pais no produzca ni exporte banano 'y no haya
participado en las consultas sobre este asunto, esté estudiando laposibilidad de reservarselos derechos
que le correspondan como tercero a participar en las actuaciones del grupo especial. La Secretaria
serdinformadade la decision del Canadd en un plazo de 10 dias. El Canadatiene un interés sistémico
en este asunto y considera que en las actuaciones del grupo especia pueden plantearse varias cuestiones
gue suscitan este interés sistémico. Unadeeélasessi e AGCSresulta,0 no, pertinente en este asunto.
Las posibles conclusiones del grupo especia sobre el tema podrian afectar a otros productos aparte
del banano. Otra cuestion es la que plantean los derechos de las partes a invocar las disposiciones
del articulo XXI11 del GATT de 1994 con respecto aun asunto objeto deunaexencion. En este contexto,
ladecision de la Ronda Uruguay sobre | as exenciones puede ser objeto de diferentes interpretaciones.
Reconaoce que las conclusiones a que |1egan | os grupos especial es pueden no afectar a otras diferencias
aunqgue se aborden las mismas cuestiones. Sin embargo, también se esta desarrollando una jurisprudencia
en laOMC que parece demostrar que lo contrario eslo cierto. Pide que se establezcan unos criterios
que permitan a Canada presentar sus opiniones sobre |as cuestiones antes mencionadas sin tener que
reservar se formamente sus derechos como tercero. Reconoce que si todas | as del egaciones desearan
reservarse sus derechos como tercero aintervenir en todas | as actuaci ones de grupos especiales debido
a sus posibles consecuencias sistémicas, tal hecho crearia dificultades a la hora de determinar la
composicion de los grupos especiales y por otras consideraciones de carécter practico. Sin embargo,
este asunto tiene interés para el Canada asi como para otras delegaciones.

El representante de las Comunidades Europeas dice que habria que examinar los aspectos
positivosy negativos delasolicitud del Canadd. L as Comunidades suscriben totalmente las solicitudes
delos paises ACP y de Costa Rica, Colombia, Nicaraguay Venezuela con respecto a su participacion
como terceros en las actuaciones del grupo especial, que estén més quejustificadas por consideraciones
econémicas.

El representante de los Estados Unidos dice que su delegacion toma notadel interés de ciertos
Miembros por participar en las actuaciones del grupo especia de forma mas amplia que la prevista
en e articulo 10.2 del ESD. En nombre de |as partes reclamantes en esta diferencia, su delegacion
desea manifestar que entienden que esta solicitud estadirigidaalas partes en ladiferenciay no a OSD
para que éste adopte decisiones 0 medidas. Toma nota de la solicitud de las Comunidades de que se
establezcan cinco informes independientes. A la vista de que se trata de una diferencia iniciada por
unasolasolicitud de establecimiento de un grupo especia con respecto a un solo conjunto de medidas,
no existe fundamento para solicitar cinco informes diferentes.

El representante de las Comunidades Europeas reiteraque, de conformidad con € articulo 9.2
del ESD, " e grupo especid unico organi zarasu exameny presentarasusconclusionesa OSD demanera
que no resulten menoscabados en modo alguno los derechos de que habrian gozado las partes en la
diferencia si las reclamaciones hubiesen sido examinadas por grupos especiales distintos. S una de
laspartesenladiferencialo solicita, € grupo especia presentardinformes separados sobreladiferencia
considerada’. Tomando como baseeste fundamento, las Comunidades presentaran unasolicitud formal
de que se presenten informes separados.
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El OSD toma nota de |as declaraciones.

2. Comunidades Europeas - Medidas que afectan ala carney |os productos cérnicos (hormonas)
- Solicitud de establecimiento de un grupo especia presentada por |os Estados Unidos
(WT/DS26/6)

El Presidente sefidla a la atencion de los presentes la comunicacion de los Estados Unidos
recogida en € documento WT/DS26/6.

El representante de los Estados Unidos dice que las autoridades de su pais han pedido €l
establecimiento de un grupo especial que ayude aresolver una antiguadiferencia con las Comunidades
Europeas. Las Comunidades no tienen un fundamento |egitimo para prohibir laimportacion de carne
de animales tratados con ciertas hormonas que favorecen e crecimiento, lo que anula 0 menoscaba
ventajas dimanantes paralos Estados Unidos de laOMC. Los Estados Unidos opinan que las nuevas
normas de la OMC ayudaran aresolver una diferencia que quedd sin resolver en € marco del GATT
de 1947 debido ainsuficiencias en las normas del GATT de 1947, los Codigos de la Ronda de Tokio
y alanegativa de las Comunidades en 1987 a proceder a un examen multilateral de su Directiva sobre
las hormonas.

El representante de las Comunidades Europess dice que su del egacion considera que esta solicitud
es prematura. Aungue se trata de una diferencia antigua, €l planteamiento reciente de esta diferencia
en el marco de la OMC no ha dado a las Comunidades tiempo para aclarar plenamente una serie de
puntos y agotar todas las posibilidades de mantener consultas. Por consiguiente, las Comunidades
no aceptardn e establecimiento de un grupo especia en la presente reunion. El orador informa a
OSD delasolicitud decel ebraci én de consultas con | os Estados Unidos presentadapor |as Comunidades®
sobre las medidas unilaterales adoptadas por aquéllos para compensar € presunto dafio estimado
unilateralmente por los Estados Unidos y espera mantener estas consultas en breve plazo.

El representante de la Argentina dice que no tiene instrucciones sobre este asunto pero desea
indicar que la Argentina, como exportador de carne, sigue de cerca esta cuestion. Subraya que es
importantequelaspartesen cuestion respetenlasdisciplinasdel Acuerdo sobrelaAplicaciondeMedidas
Sanitarias y Fitosanitarias, |0 que permitira encontrar una solucion mutuamente convenida para este
asunto.

El OSD tomanotadelas declaracionesy acuerdavolver aexaminar estacuestion en su proxima
reunion.

3. Proyecto de ley de los Estados Unidos sobre la definicidn de " rama de produccién naciona"
en la esfera de las savaguardias
- Declaracion de México

El representante de México, dentro del punto "Otros asuntos', recuerda que su delegacion
hizo unadeclaracion en lareunion que celebrd el Consegjo del Comercio de Mercancias € 29 de enero
de 1996 referente a un proyecto de ley aprobado por e Senado de los Estados Unidos que redefiniria
ladefinicidonde" ramade produccion nacional” quefiguraenlalegislacion desavaguardiadelosEstados
Unidos. Esto permitiriaquelos Estados Unidos aplicaran unamedidade salvaguardiaen contradiccion
con e apartado c) del parrafo 1 del articulo 4 del Acuerdo sobre Salvaguardias. Segun la nueva
definicion, cuando en dos Estados diferentes de la Union se produzca un producto perecedero y uno
de los Estados |o produzca en invierno y e otro en verano, los Estados Unidos podrian aplicar una
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medida de salvaguardia para proteger alos productores de invierno sin tener en cuenta, al determinar
laexistenciade dafio o amenazade dafio, laproduccion del Estado que produzca ese producto en verano.
A pesar de que en lareunion del 29 de enero hubo muchas declaraciones denunciando € proyecto de
ley, € Congreso de los Estados Unidos sigue considerando activamente la posibilidad de modificar
ladefinicion de"rama de produccion naciond™, paradesgracia de los Miembros y de los exportadores
estadounidenses de productos agricolas perecederos. Ademas, ahora se estd sumando a proyecto de
ley que redefine la expresién "rama de produccion naciona” otro proyecto de ley, referente alsrael-
Franja de Gaza, que actualmente est& siendo examinado por e Comité de Finanzas del Senado de los
Estados Unidos y que esta previsto que sea sometido a la aprobacion del Senado antes del Memorial
day, es decir, € 25 de mayo. Este paguete, negociado en € Congreso de los Estados Unidos, en €
guesehandiluidotodas|asconsideracionesde caracter comercia quepudieran hacersesobree proyecto
de ley, aumentara |as posibilidades de que sea aprobado. México entiende que si el Senado aprueba
el proyecto deley sobrelsrael-Franjade Gazaserasometido acontinuacion a ComitédelaConferencia,
que es un Comité Mixto del Senado y de la Camara de Representantes, en e curso del presente mes
0 aprincipios de junio, ya que la Camara de Representantes ya ha aprobado lainiciativa. En vista
de todo lo anterior y de la probabilidad de que el Congreso de los Estados Unidos apruebe de forma
inminente una nueva definicion de "rama de produccion naciona", su delegacién desea reiterar las
observaciones que formul6 € 29 de enero. No se trata de un asunto bilateral. S e proyecto de ley
se convirtieraen ley y otros Miembros siguieran e mismo camino, se corre € peligro grave de que
puedan aplicarse medidas de salvaguardia semejantes frente a exportaciones de productos agricolas
perecederos. México sereservael derecho de plantear esta cuestidn ante cualquier Grgano pertinente,
incluido & OSD, y hacer valer sus derechos dentro de la OMC si ello fuera necesario. Espera que
el Congreso de los Estados Unidos reconsidere esta cuestion teniendo en cuenta las obligaciones asumidas
por los Estados Unidos en € marco de laOMC y decida que € articulo del proyecto de ley dedicado
alanueva definicion de la"rama de produccion naciona” no solo es inadecuado sino que contradice
los intereses de los exportadores de productos agricolas perecederos de su propio pais.

El representante del Canada agradece a México € haber sometido este asunto a la atencion
del OSD. Su delegacion ya expuso sus puntos de vista sobre este asunto en la reunion que celebré
el Consgjo del Comercio de Mercancias el 29 de enero. El Canadd tiene un interés directo en este
asunto como exportador e importador de productos perecederos. También tiene un interés sistémico
y cree que esta legislacion es incompatible con las obligaciones asumidas por los Estados Unidos en
el marco delaOMC. El Canadéesperaque los Estados Unidos faciliten alos Miembros informacion
mas detallada sobre dicha legislacion.

LosrepresentantesdelaArgenting, Australia, €l Brasil, Chile, CostaRica, Filipinas, guehabla
también en nombre de |os paises de la ASEAN, Guatemala, Honduras, Nueva Zelandia, Nicaragua,
el Perd, la Republica Dominicana, y e Uruguay sefidlan que comparten las opiniones manifestadas
por México sobre este asunto.

L os representantes de Colombia, Costa Rica, El Salvador, Filipinas, en nombre también de
los paises de la ASEAN, Honduras, Nicaragua, € Perd, la Republica Dominicana, y € Uruguay
manifiestan su esperanza de que la Administracion estadounidense considere las consecuencias de esta
legislacion y larevise y ponga en conformidad con las obligaciones de los Estados Unidos dentro de
laOMC.

El representante de la Argentina dice que su pais, como exportador de productos perecederos
al mercado estadounidense, puederesultar afectado si seapruebael proyectodeley. Reiteralapropuesta
hechapor la Argentinaen lareunion del 29 de enero en € sentido de que, en esta etapa, 1os Miembros
pidan a Ejecutivo delos Estados Unidos que hagatodos | os esfuer zos necesarios paraevitar laadopcion
de este proyecto de ley que es incompatible con la OMC.
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El representante de Nueva Zelandia dice que en febrero de 1996 Nueva Zelandia se uni6 con
otros paises del Grupo de Cairns para presentar una comunicacion ala Administracion de los Estados
Unidos sobre esta cuestion. Nueva Zelandia ha presentado también comunicaciones bilaterales. S
se gprobaran las enmiendas ala Ley de Comercio Exterior de 1974, los Estados Unidos entrarian en
conflicto con las obligaciones internacionales que han asumido en € marco delaOMC, en particular
el Acuerdo sobre Sdvaguardias. Su pais entiende que la Administracion de los Estados Unidos considera
que esta legislacion es compatible con |as obligaciones dimanantes de laOMC. Sin embargo, pocos
son los paises, aparte delos Estados Unidos, que comparten estaopinion. Por tanto, instaalos Estados
Unidos a que modifiquen su posicion para evitar una posible accion dentro del proceso de solucion
de diferencias.

El representante de Eqipto dice que su pais tiene una interés sistémico en este asunto. Se
pregunta cud es lanecesidad de que México plantee esta cuestion yaque el parrafo 4 del articulo XVI
del Acuerdo sobrela OMC establece que " cada Miembro se asegurara de la conformidad de sus leyes,
reglamentosy procedimientos administrativos con las obligaciones que le impongan |os Acuerdos anexos'.

El representante de Noruega manifiesta su preocupacién por la tendencia a debatir dentro del
punto "Otros asuntos' cuestiones politicas importantes que afectan a muchos paises. Sefiala que se
dedica méas tiempo a las cuestiones planteadas dentro del punto " Otros asuntos’ que a los puntos del
orden del dia bésico.

El representante de México agradece a los Miembros sus declaraciones. En referencia a
comentario de Noruega, dice que este asunto se ha planteado dentro del punto " Otros asuntos" atitulo
informativo. Setratade un proyecto delegislacion, no de unamedidayaadoptada, y por consiguiente
no puede ser inscrita en € orden del dia.

El OSD toma nota de |as declaraciones.





