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1. Vigilancia de la aplicacion de |as recomendaciones adoptadas por e OSD
- Estados Unidos - Pautas para la gasolina reformulada y convenciona:
Informe de situacion presentado por 1os Estados Unidos (WT/DS2/10)

El Presidente dice que este punto hasido incluido en € orden del diaen aplicacion del parrafo 6
del articulo 21 del ESD, que estipulalo siguiente: A menos que el OSD decidaotracosa, lacuestion
de la aplicacion de las recomendaciones o resoluciones seraincluida en € orden del dia de lareunion
que celebre el OSD seis meses después de la fecha en que se haya establecido €l periodo prudencial
de conformidad con €l parrafo 3 y se mantendrd en e orden del dia de sus reuniones hasta que se
resuelva." Recuerda que en lareunién que celebré e OSD e 3 de diciembre de 1996, los Estados
Unidos manifestaron que presentarian a OSD, en su reunion de enero de 1997, uninformedesituacion
sobre |os avances realizados en la aplicacién de sus recomendaciones. En lareunion en curso, el OSD
tiene ante si ese informe de situacion, distribuido con la signatura WT/DS2/10.

El representante delos Estados Unidos dice que en cumplimiento delo dispuesto en € parrafo 6
del articulo 21 del ESD, su paishapresentado (documento WT/DS2/10), su primer informe desituacion
relativo alaaplicacion delasrecomendacionesdel OSD. Como seexponeen €, el proceso deaplicacion
iniciado por la Agencia de Proteccion del Medio Ambiente es un proceso muy abierto, en e que se
brinda atodas |as partes interesadas la oportunidad de presentar observaciones durante el plazo fijado.

El representante del Brasil manifiesta la preocupacién de su pais ante el aparente retraso de
la aplicacion efectiva por los Estados Unidos del informe del Organo de Apelacion que ratifico las
conclusiones del Grupo Especial sobre este asunto. Recuerda que € informe del Grupo Especia se
distribuy6 € 29 de enero de 1996 y e del Organo de Apelacion € 29 de abril de ese mismo afio.
El Brasil acogi6 con satisfaccion el propésito de los Estados Unidos de aplicar |as recomendaciones.
En diciembrede 1996, |os Estados Unidos afirmaron que precisaban 15 meses paradar plenaaplicacion
alas recomendaciones. A pesar de considerar excesivo ese plazo, € Brasil no se opuso formalmente
ad, por entender que la aplicacion podia requerir tiempo. El representante manifiesta su inquietud
ante la posibilidad de que los Estados Unidos sobrepasen e plazo de aplicacion de 15 meses.

Como se expone en e documento WT/DS2/10, en junio de 1996 la Agencia de Proteccién
del Medio Ambienteinvité atodaslas partesinteresadasaque presentaran, antesde septiembrede 1996,
observacionesacercadelaformaen quel os Estados Unidosdebian aplicar lasrecomendaciones. Cuatro
meses después de haber recibido esas observaciones, 10s Estados Unidos ho han presentado aln ninguna
propuesta concreta para la aplicacion de las recomendaciones. El Brasil tiene entendido que de
conformidad con lalegidacién interna estadounidense son necesarios una serie de trémites para modificar
la reglamentacion sobre las gasolinas, cada uno de los cuaes requiere un plazo minimo. El
procedimiento correspondiente retrasa e proceso de aplicacion, lo que lleva aparejados costes para
los exportadores brasilefios de gasolina Dado que hace més de dos afios que entré en vigor la
reglamentacién sobre las gasolinas, |0s exportadores brasil efios se preguntan cuanto tiempo se necesita
aln paraponer esareglamentacion discriminatoriaen conformidad con el articulol11 del GATT de 1994.
En consecuencia, € Brasil solicita a los Estados Unidos que faciliten al OSD informacion sobre los
siguientes puntos. i) cudl es la situacion actua de la cuestion; i) cudndo se introducirian las
modificaciones propuestasenlaReglamentaci 6n sobreGasolinas; iii) cudlessonlostrdmitesquehabrian
de cumplirse después de la publicacion de la norma propuesta; iv) cudles serian los plazos legales
0 reglamentarios para esos tramites y si es posible que se superen esos plazos; V) qué tiempo seria
necesario pararealizar cuaesguiera otros trdmites; y vi) lafecha en que se tiene e propdésito de que
entre en vigor una norma por la que se dé aplicacion a las recomendaciones del OSD.

El representante de V enezuel aagradeceal os Estados Unidos €l informe de situacion distribuido
conlasignaturaWT/DS2/10. Sudelegacion tomanotade | as seguridades dadas por |os Estados Unidos
de que € proceso de aplicacion esté bastante avanzado, y de que los Estados Unidos no prevén que
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haya ningun tipo de problemas para dar plena aplicacion a las recomendaciones dentro del plazo
de 15 meses conforme a lo acordado por ambos Gobiernos. La delegacion de Venezuela estaria
interesadaen conocer |asrespuestasalas preguntasformuladas por el Brasil con respecto al os supuestos
retrasos del proceso de aplicacion.

El representante de | os Estados Unidos dice que, dado que laAgenciade Proteccién del Medio
Ambiente estd alin analizando las opciones reglamentarias que se le ofrecen, no esta en condiciones
de precisar en la reunion en curso € calendario de los proximos pasos del proceso de examen. En
el documento WT/DS2/10 sehafacilitado todalainformaci én de que di spone actual mentesu del egaci on.
No obstante, ladel egacion delos Estados Unidos mantendrdun dialogo con el Brasil y Venezuelaacerca
de los aspectos que han planteado. El representante solicita a Brasil que presente sus preguntas por
escrito y dice que recomendara a las autoridades de su pais que hagan todos los esfuerzos posibles
para dar respuesta a esas preguntas para lafecha de la proxima reunion ordinariadel OSD. A pesar
de la preocupacién expuesta por € Brasil, € representante desea asegurar alos Miembros que los Estados
Unidos se estén ateniendo a plazo de 15 meses que previeron cuando anunciaron la aplicacion de las
recomendaci ones.

El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda volver a ocuparse de esta cuestion en su
proxima reunion ordinaria.

2. Hungria - Subvenciones a la exportacién de productos agropecuarios

- Solicitud de establecimiento de un grupo especia presentada por Austrdia (WT/DS35/4)

- Solicitud de establecimiento de un grupo especia presentada por Nueva Zelandia
(WT/DS35/5)

- Solicitud de establecimiento de un grupo especia presentada por |os Estados Unidos
(WT/DS35/6)

- Solicitud de establecimiento de un grupo especial presentada por la Argentina
(WT/DS35/7)

El Presidente propone que se examinen conjuntamente estas solicitudes, por cuanto serefieren
alamismacuestion, y sefialaacontinuacion alaatencién delos presentesla comunicacion de Austraia
distribuida con la signatura WT/DS35/4.

El representante de Australia dice que su pais y otros Miembros han celebrado varias series
de consultas con Hungria sobre las subvenciones concedidas por ese pais alaexportacién de productos
agropecuarios. Laspartesenladiferenciahan tratado activamente de colaborar con Hungriaparallegar
a una solucién mutuamente satisfactoria del asunto. Es desaentador que tras un dilatado proceso de
consultas, formales o informales, incluidas las mantenidas en el Comité de Agriculturay en el marco
delosprocedimientosdel ESD, asi como las conversacionesinformalesentrelosreclamantesy Hungria,
haya sido imposible llegar a una solucion mutuamente aceptable del problema de la infraccién por
Hungriade sus compromisos sobre subvencionesalaexportacion. Entrelosesfuerzosrealizados puede
citarse una propuesta de los reclamantes sobre la concesion de una exencion tempora en la que se
exigiriaaHungria que pusiera sus compromisos sobre subvenciones ala exportacion en conformidad
con las obligaciones de ese pais en € marco de la OMC.

Por todo ello, Australia solicita el establecimiento de un grupo especia. Su reclamacion se
basa en € hecho de que Hungria esta concediendo a la exportacién de productos agropecuarios
subvenciones que exceden del os nivel esdel os compromisos en materiade desembol sos presupuestarios
y cantidades especificados en la Lista de ese pais anexa a Protocolo de Marrakech anexo a GATT
de 1994 y no estén consignadas en ella, por lo que esas subvenciones parecen ser incompatibles con
varios preceptos del Acuerdo sobre la Agricultura, entre ellos los parrafos 3y 8 de su articulo 3y
el parafo 2 de su articulo 9. Es importante que todos los Miembros respeten plenamente los
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compromisos contraidos en la Ronda Uruguay en relacion con la agriculturay, en especial, con las
subvencionesalaexportacion. Australiaconfiaen quealin seaposiblellegar aunasolucion mutuamente
satisfactoria de esta diferencia, compatible con € Acuerdo sobrela Agriculturay los demés Acuerdos
dela OMC.

El Presidente sefida a continuacion a la atencion de los presentes la comunicacion de Nueva
Zelandia recogida en e documento WT/DS35/5.

El representantede NuevaZelandiaapoyaladeclaraciondeAustraia. Ladiferencia, que cuenta
yacon unalargahistoria, seplanted por primeravez en septiembrede 1995 en el Comitéde Agricultura,
en relacion con e otorgamiento por Hungria de subvenciones a la exportacion de productos
agropecuarios, que desde e comienzo del periodo de aplicacion habian excedido de los niveles de los
compromisos en materia de desembol sos presupuestarios y cantidades especificados en laListade ese
pais. Posteriormente, NuevaZelandiay otros Miembros han intervenido de formaactiva, tanto anivel
formal como informal, en e proceso tendente aayudar aHungriaaponer su régimen de subvenciones
alaexportacién en conformidad conlaOMC. Enmarzo de1996, NuevaZeandiasolicitdlacelebracion
de consultas de conformidad con € articulo XXII del GATT de 1994. El afio pasado se celebraron
consultas regulares que dieron lugar a una propuesta de los reclamantes sobre la concesion de una
exencion temporal. En esa ocasion se aclaré que si Hungria rechazaba esa propuesta, no quedaria
otraopcién que solicitar €l establecimiento de un grupo especia. Lamentablemente, no se halogrado
resolver la diferencia.

Estadiferencia congtituye la primera pruebared aque se someted Acuerdo sobrela Agricultura
No es menester explicar con mayor detenimiento la importancia que Nueva Zelandia atribuye a este
Acuerdo, y especiad mente alas disciplinas en laesfera de las subvenciones alaexportacion en e sector
delaagricultura, que son uno delos resultados fundamentales de la Ronda Uruguay. Por ello, Nueva
Zdandiasolicitael establecimiento deun grupo especia que examineesteasuntoy constate que Hungria
hainfringido sus compromisos en materia de subvenciones ala exportacion. De esaforma, Hungria
tendria que aceptar que su Lista en o que respecta a las subvenciones a la exportacion constituye un
compromiso vinculante que es necesario respetar.

El Presidente sefid aacontinuaci 6n alaatencion delos presenteslacomuni cacion delos Estados
Unidos que se recoge en el documento WT/DS35/6.

El representante de los Estados Unidos dice que como han indicado los oradores que le han
precedido, los Estados Unidos y otros Miembros interesados han colaborado amplia e intensamente
con Hungria para resolver esta diferencia. Su delegacion lamenta que sus esfuerzos hayan sido
infructuosos. Los Estados Unidos apoyan las solicitudes de establecimiento de un grupo especia
presentadas por Australia, Nueva Zelandiay la Argentina. A su juicio, las distorsiones del mercado
provocadas por las subvenciones concedidas por Hungriaala exportacion de productos agropecuarios
afectan atodoslos Miembros. Ladelegacion delos Estados Unidos solicitaque se establezcaun grupo
especia en lareunion en curso, dado que las consultas con Hungria se han dilatado durante un largo
periodo, por lo que no hay ninguna razén para nuevas demoras.

Por ultimo, € Presidente sefidaalaatencion de | os presentes |a comunicacion de la Argentina
recogida en € documento WT/DS35/7.

El representante de la Argentina dice que su delegacion ha solicitado lainclusién de este punto
en el orden del dia por las razones que han expuesto |os oradores anteriores, tras haber evaluado sus
consecuencias comerciaes y sistémicas para la Argentina 'y haber agotado un proceso dilatado de
consultas. Enrepetidasocasiones, su paishapuesto derelievelaimportanciaqueatribuyealaaplicacion
plena de los compromisos de la Ronda Uruguay, especialmente en la esfera de la agricultura, que por
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primera vez ha quedado sometida a las disciplinas del GATT/OMC. Las disciplinas en materia de
subvenciones a la exportacion del Acuerdo sobre la Agricultura constituyen un importante avance en
este sector. Cuaquier ateracion delos compromisos en esaesfera, que no son renegociables, afectaria
al equilibrio genera de todos los Acuerdos de la Ronda Uruguay.

En & periodo comprendido entre 1993 y 1995, € 33,66 por ciento de las exportaciones argentinas
fueron exportaciones de productos agropecuarios. A pesar del aumento de la diversificacion de sus
exportaciones, en € periodo comprendido entre enero y agosto de 1996, e porcentaje correspondiente
al sector agropecuario fue e 39 por ciento. En consecuencia, € incumplimiento por Hungria de los
compromisos de reduccion de las subvenciones recogidos en la Lista de ese pais y la concesion de
subvenciones a productos no consignados en ella afectan a los intereses comerciaes concretos de la
Argentina.  Su pais habria preferido evitar € establecimiento de un grupo especial, pero considera
agotado un proceso de consultas que ha durado més de afio y medio.

El representante recuerda que la cuestion fue examinada por primera vez en e Comité de
Agricultura en septiembre de 1995. La solicitud de celebracion de consultas de conformidad con
articulo4del ESD y € articulo 19 del Acuerdo sobrelaAgriculturase presenté el 27 de marzo de 1996.
Hasta la Ultima semana se han celebrado consultas con Hungria con objeto de encontrar una solucién
aeste asunto. Lamentablemente, de los Ultimos argumentos expuestos por este pais no se desprende
que Hungria esté dispuesta a poner las subvenciones ala exportacion en conformidad con las obligaciones
gue le incumben en e marco de la OMC. Por elo, e Gobierno de la Argentina ha llegado a la
conclusion de que e Unico medio de solucionar esta diferencia es solicitar e establecimiento de un
grupo especia con e mandato uniforme previsto en e articulo 7 del ESD.

El representante de Hungria dice que su pais respeta plenamente el derecho de los Miembros
asolicitar €l establecimiento de un grupo especial unavez que no se halogrado resolver la diferencia
en las consultas. Sin embargo, preocupa a Hungriael hecho de que algunas de |as partes reclamantes
hayan decidido pasar alaetapa de la actuacion de un grupo especial. A sujuicio, no es éstalamejor
forma de proceder parallegar a una solucion positiva de esta situacion excepciona, que se ha debido
aunerror al establecer los compromisos de su Lista en la esferade las subvenciones alaexportacion.
Los miembros del OSD conocen perfectamente |os antecedentes de la situacion, ya que Hungria ha
presentado una explicacion detalada de esos antecedentes d Comité de Agriculturay ad Consgo Generd.*

A juicio de Hungria, no se han agotado aln todas las posibilidades de encontrar una solucién.
L as solicitudes de establecimiento de un grupo especia se han presentado pocos dias después de que
Hungria haya presentado su Ultima propuesta para acanzar una solucion mutuamente satisfactoria.
Hungriano tienee proposito deretrasar el procedimiento del ESD, pero es necesario reflexionar acerca
de s e procedimiento de los grupos especiaes es adecuado para encontrar una solucion positiva a
estadiferencia. En consecuencia, Hungria no esta en condiciones de sumarse en la reunion en curso
al consenso para € establecimiento de un grupo especial.

El representante de Estados Unidosdiceque, deconformidad con el ESD, Hungriatienederecho
ano sumarse a consenso de establecer este grupo especial, pero sefiala que, con arreglo a articulo 6
del ESD, se establecera un grupo especial paraexaminar esta diferenciaen lareunién del OSD en que
esta peticion figure por segunda vez como punto del orden del dia del OSD.

El OSD tomanotadelasdeclaracionesy acuerdavolver aocuparse de este asunto en su proxima
reunién ordinaria.

"WT/L/144.
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3. Turquia - Impuestos sobre los ingresos generados por peliculas extranjeras
- Solicitud de establecimiento de un grupo especia presentada por |os Estados Unidos

(WT/DS43/2)

El Presidente sefidla a la atencion de los presentes la comunicacion de los Estados Unidos
distribuido con la signatura WT/D$43/2.

El representante de | os Estados Unidos dice que, como seindicaen e documento WT/DS43/2,
Turquiagrava con un impuesto municipa del 25 por ciento los ingresos generados por |a proyeccion
depedliculas extranjeras, mientras que no aplicatal impuesto alosingresos generados por laproyeccion
de peliculas naciondes. Los Estados Unidos consideran que ese modo de proceder es incompatible
con las obligaciones que incumben a Turquia en virtud del articulo 111 del GATT de 1994.

El 12 de junio de 1996, |os Estados Unidos solicitaron lacel ebracion de consultas con Turquia
sobre esta cuestion, que se celebraron e 25 de julio de 1996. Los Estados Unidos han entablado
consultascon Turquiacon el fin desolucionar estadiferencia, peroenlosselsmesesquehantranscurrido
desde que tuvieron lugar no se ha llegado a una solucién mutuamente aceptable. En consecuencia,
los Estados Unidos solicitan e establecimiento de un grupo especia que examine este asunto.

El representante de Turquia dice que, e 25 de julio de 1996, los Estados Unidos y su pais
celebraron consultas sobre e impuesto municipal aplicado por Turquia alos ingresos generados por
laproyeccion depeliculas extranjeras. Lasautoridades turcas estan examinando las medidas que deben
adoptarse alaluz de las opiniones expuestas por los Estados Unidos. Ladelegacion de Turquiaespera
estar en condiciones deinformar de los resultados de ese examen en un futuro préximo. Por o tanto,
Turquia considera que en este momento no es necesario establecer un grupo especia y no se sumaréa
a un consenso en ese sentido.

El representante de los Estados Unidos dice que su pais siempre esta dispuesto a encontrar
una solucion mutuamente aceptable para cuaquier diferencia, como la que se examing, y confia en
solucionar estacuestion de acuerdo con Turquia. Su delegaci 6n sefidlaque, en aplicacion delo dispuesto
en € articulo 6 del ESD, se establecerd un grupo especia para examinar esta diferencia cuando la
solicitud de los Estados Unidos vuelva a figurar por segunda vez en el orden del dia de una reunion
del OSD.

El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda volver a ocuparse de esta cuestion en su
proxima reunion ordinaria.

4, Argentina - Medidas que afectan a las importaciones de cazado, textiles, prendas de vestir
y otros articulos
- Solicitud de establecimiento de un grupo especia presentada por |os Estados Unidos
(WT/DS56/5)

El Presidente sefida a la atencion de los presentes la comunicacion de los Estados Unidos
distribuida con la signatura WT/S56/5.

El representante de los Estados Unidos dice que, como seindicaen e documento WT/DS56/5,
la Argentina haimpuesto derechos especificos que exceden del nivel de sus compromisos arancelarios
alasimportaciones de calzado, textilesy prendas de vestir. Ademés, haimpuesto una tasa estadistica
del 3 por ciento ad valorem sobre las importaciones de textiles, prendas de vestir, calzado y otros
articulos. A juicio de los Estados Unidos, esas medidas infringen: i) los articulos I1, VII, VIII 'y X
del GATT de 1994; i) los articulos 1 a 8 del Acuerdo relativo ala Aplicacion del Articulo VII del
GATT de 1994; vy iii) € articulo 7 del Acuerdo sobre los Textilesy € Vestido.
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El 4 de octubre de 1996, los Estados Unidos solicitaron la celebraciéon de consultas con la
Argentina. Las consultas se celebraron € 12 de noviembre de 1996. Como seindicaen el documento
WT/DS56/5, los Estados Unidos consideraron satisfactorialainformacion facilitada por la Argentina
de que este pai's habia modificado su régimen en materia de etiquetado. No obstante, € propdsito de
los Estados Unidos al iniciar consultas con la Argentina era solucionar esta diferencia en todos sus
aspectos. A pesar de haberseresuelto lacuestion relativaal etiquetado, |as consultas no han dado lugar
a una solucién mutuamente aceptable en [0 que respecta alos derechos especificosy latasa estadistica
impuestos por la Argentina.  En consecuencia, los Estados Unidos, aun cuando siguen confiando en
que pueda encontrarse una solucion mutuamente aceptable, no tienen otra opcién que solicitar €l
establecimiento de un grupo especia que examine esta cuestion.

El representante de la Argentina dice que su delegacion toma nota de la solicitud de
establecimiento de un grupo especia presentada por los Estados Unidos, pero que en la reunion en
curso no puede aceptar esa solicitud. Lo mismo que los Estados Unidos, la Argentina considera que
si prosiguen las consultas informales puede a canzarse una solucion mutuamente satisfactoria.

El representante de | os Estados Unidos dice que su pais esta dispuesto a continuar colaborando
con la Argentina con € fin de solucionar esta diferencia antes de la proximareunién del OSD. La
del egaci 6n estadounidense sefid a que se establecerd un grupo especid para examinar esta cuestion cuando
la solicitud de los Estados Unidos vuelva a figurar en e orden del dia de una reunién del OSD.

El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda volver a ocuparse de esta cuestion en su
proxima reunion ordinaria.

5. Estados Unidos - Prohibicidn de importar ciertos camarones y sus productos
- Solicitud de establecimiento de un grupo especia presentadapor Malasiay Tailandia
(WT/DS58/6)

El Presidente sefida a la atencion de los presentes la comunicacion de Malasia y Tailandia
distribuida con la signatura WT/DS58/6.

El representantede Tailandia, en nombre de su propio paisy deMalasia, dicequelaprohibicion
de importar ciertos camarones y sus productos impuesta por los Estados Unidos en aplicacién del
articulo 690 delaPublic Law 101-162 por laque se modificalaL ey de Especies Amenazadas de 1973
(16 U.S.C. 1531 et seq.) es incompatible con las obligaciones que incumben a ese pais en virtud del
GATT de 1994, entre ellas las dimanantes de los articulos 1.1, X.1y XIIl.1. Con € fin de proteger
las tortugas fuera de su territorio, los Estados Unidos han impuesto una prohibicion absoluta de las
importaciones de camarones pescados alarastray sus productos procedentes de paises que no se haya
certificado que se gjustan a programa de proteccion de las tortugas estadounidenses. Para obtener
la certificacion correspondiente, los paises tienen que cumplir determinadas normas establecidas
unilateralmente por los Estados Unidos en los reglamentos de aplicacion de la Ley.

De conformidad con €l parrafo 1 del articulo XI del GATT de 1994 " ninguna parte contratante
impondra ni mantendra -aparte de los derechos de aduana, impuestos u otras cargas- prohibiciones
ni restriccionesalaimportacion deun producto del territorio deotrapartecontratante...". El parrafo 1
del articulo X1 tiene un acance genera y es aplicable a todas las medidas -aparte de los derechos de
aduana, impuestos u otras cargas- que prohiban o restrinjan las importaciones. Laprohibicion delas
importaciones de camarones mantenida por los Estados Unidos infringe claramente esta disposicion
fundamenta del GATT. El parrafo 1 del articulo | del GATT de 1994 establece el principio del trato
n.m.f. Al permitir las importaciones de camarones pescados a la rastra procedentes de determinados
Miembrosy privar alosdemés de ese privilegio, los Estados Unidos han violado también ese principio
n.m.f.
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Deconformidad con el parrafo 1 del articulo X111 del GATT de 1994 " ninguna parte contratante
impondra prohibicion ni restriccién alguna a la importacion de un producto originario del territorio
de otra parte contratante ... a menos que se imponga una prohibicion o restriccion semeante a la
importaciondel producto similar originario decua quier tercer pais...". Laprohibicién estadounidense
infringe esta disposicién, por cuanto establece una discriminacion entre importaciones de productos
similares, a permitir laimportacion de camarones y sus productos procedentes de paises que hayan
obtenido la certificacion estadounidense y prohibir la entrada de productos fisicamente idénticos
procedentes de paises quenolahayan obtenido. A juiciodeMalasiay Tailandia, las medidas mantenidas
por los Estados Unidos no estén amparadas por ninguna otra disposicion del GATT, incluidas las
excepciones recogidas en € articulo XX. Ademés, esas medidas menoscaban o anulan beneficios
derivados para Malasiay Tailandia del GATT de 1994 y del Acuerdo sobre la OMC.

El 8 de octubre de 1996, en un intento de resolver este asunto, la India, Maasia, € Pakistan
y Tailandia solicitaron la celebracion de consultas con los Estados Unidos.? Las consultas en cuestion
se celebraron el 19 de noviembre de 1996, y posteriormente se harealizado un intercambio de cartas.
Sinembargo, hasido imposiblellegar aunasol ucion mutuamenteconvenida. En consecuencia, Maasia
y Tailandia solicitan que se establezca un grupo especial con € mandato uniforme.

El representantedelos Estados Unidosdicequeel acancedelaprohibicion delasimportaciones
alasque serefierela presente diferenciaes objeto delitigios que se estén ventilando ante los tribunales
estadounidenses. A juicio de los Estados Unidos, en virtud de la Ultima decision del Tribunal de
Comercio Internaciona delos Estados Unidos, €l articulo 609 delaPublic Law 101-162, que autoriza
laprohibicidn tiene escasaincidenciaen el comercio entrelos Estados Unidos y |os paises que solicitan
el establecimiento de un grupo especia. Por otraparte, este articulo no tiene actualmente ninguin efecto
sobre € comercio con Tailandia, a haber obtenido ese pai's una certificacion en é marco de articulo 609.
Su delegacion se siente decepcionada por € hecho de que Maasia y Tailandia hayan solicitado el
establecimiento de un grupo especia en este caso concreto. Los Estados Unidos no pueden dar en
este momento su conformidad al establecimiento de un grupo especial.

Larepresentante de Filipinas dice que su pais, que habia solicitado la celebracion de consultas
por separado con los Estados Unidos sobre esta cuestion®, particip6, junto con los demés reclamantes,
en las consultas que se celebraron € 19 de noviembre de 1996. En esas consultas no selogro resolver
lacuestién, debido aladivergencia de opiniones sobre lacompatibilidad de la aplicacién de lamedida
con & Acuerdo sobrela OMC. Malasiay Tailandiatienen derecho a solicitar € establecimiento de
un grupo especia. Filipinas estd evaluando actuamente la evolucion posterior del asunto, y, en
particular, laresolucién de 25 de noviembre de 1996 del Tribunal de Comercio Internacional de los
Estados Unidos, que aclaray revisa una decisiéon anterior de 8 de octubre de 1996. Esa resolucion
haintroducido determinados cambios en laformade hacer efectivalamedida. Filipinas esta evaluando
las consecuencias de esos cambios alaluz de los informes de grupos especiales anteriores que se han
ocupado de asuntos afines.

A raiz de las consultas, los Estados Unidos han solicitado a Filipinas y alos demas paises de
la region que examinen la posibilidad de concertar un tratado sobre la proteccion de las tortugas.
Animada de un espiritu de consenso y guiada por su propio objetivo ambiental de proteccion de las
tortugas, Filipinas acogera favorablemente las iniciativas de esa naturaleza. No obstante, su pais
considera que la cuestion de la conclusion de un tratado sobre la proteccion de las tortugas no tiene
nadaque ver con lacompatibilidad delas medidasimpugnadas con € Acuerdo sobrelaOMC. Filipinas

AWT/DSH8/1.
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seguira evaluando y vigilando la evolucion posterior del asunto. Su delegacion se reserva el derecho
de volver a ocuparse de esta cuestion en una fecha posterior.

El representantedel Pakistén dicequesu paishace suyaladeclaracionde Tailandia. El Pakistén
considera que lamedida adoptada por |os Estados Unidos infringe, entre otros, los siguientes articulos
del GATT de1994: i) € articulo |, relativo al trato n.m.f.; ii) e articulo XI, relativo alaeliminacion
genera delasrestriccionescuantitativas; yiii) el articulo X111, relativo alaaplicacién nodiscriminatoria
de las restricciones cuantitativas. La prohibicion ala que se ha hecho antes referencia ha afectado
desfavorablemente a las exportaciones pakistanies de camarones a los Estados Unidos. Por ello, su
pais, juntamenteconlalndia, Maasiay Tailandia, solicitd enoctubrede 1996 |acel ebraci on deconsultas
con los Estados Unidos con € fin de resolver este asunto. Las consultas en cuestion se celebraron
el 19 de noviembre de 1996. A pesar de que en Pakistén se utilizan procedimientos preventivos para
lapesca de camarones sin empleo de dispositivos mecénicos de recogida, las consultas no permitieron
resolver lacuestion. Por ello, é Pakistdn desea sumarse ala solicitud de establecimiento de un grupo
especia presentada por Malasiay Tallandia. Su delegacion presentard en breve la oportuna solicitud
por escrito.*

El representante de Australiadice que, en caso de que seestablezcaun grupo especial, Australia
se reservard sus derechos en calidad de tercero. Aungue su pais no tiene demasiado interés directo
en el mercado estadounidense de camarones, lacuestion leinteresamucho, debido alos posiblesefectos
secundariosen el mercado delas medidas estadouni densesy al os probl emas si stémi cos que esas medidas
plantean.

El representante delalndiarecuerdaque su pais, en unién de Malasia, Tailandiay € Pakistan,
solicité la celebracion de consultas con los Estados Unidos sobre este asunto. Lamenta que en las
consultas conjuntas no haya sido posible llegar a un entendimiento a respecto, e indica que las
autoridades de su pais estén procediendo a examinar la cuestion. Su delegacion hace suyas las
observaciones formuladas por Filipinas. Dado que la decision de establecer un grupo especid se adoptara
en unafecha posterior, laIndia deseareservarse € derecho de llevar adelante la cuestion de laforma
gue sea procedente.

El representante de Tailandia, en nombre de su propio paisy de Maasia, solicitaque el OSD
vuelva a ocuparse de esta cuestion en su proxima reunion ordinaria.

El representante de Hong Kong dice que las autoridades de Hong Kong tienen intereses
comerciaes y sistémicos en este asunto. Hong Kong ha participado en las consultas, por cuanto los
Estados Unidos adoptaron un aptitud abiertay razonable con respecto alos derechos delos Miembros
aparticipar en ellas. Se han hecho esfuerzos para dar una respuesta oral alas cuestiones planteadas,
aunque esos esfuerzos tal vez no hayan sido totalmente satisfactorios. A juicio de Hong Kong, €
Gobierno de los Estados Unidos ha intentado de buena fe introducir modificaciones en las medidas
con € fin de resolver esta cuestion. Habida cuenta de que, en caso de que se establezca un grupo
especid paraexaminar este asunto, ese examen afectaraa principios importantes, Hong Kong sereservara
sus derechos en calidad de tercero.

El representante de México dice que aunque la prohibicién no afecta a su pais, México tiene
intereses comerciales y sistémicos en este asunto, como exportador del producto objeto del mismo.
Por ello, en caso de que se establezca un grupo especia, su paissereservarasus derechos como tercero.

“Digtribuida posteriormente con la signatura WT/DS58/7.
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El representante de Singapur dice que Singapur, aungque no ha participado en las consultas,
tiene intereses comerciales y sistémicos en este asunto y que se reservard sus derechos como tercero
en caso de que se establezca un grupo especial.

El representante de Colombia dice que su pais ha seguido con gran interés la evolucion de
esteasunto y que sereservard sus derechos como tercero en caso de que se establezca un grupo especial.

El representante de las Comunidades Europeas dice que las Comunidades, al igua que otros
Miembros, tienen un interés econdmico en este asunto, por 1o que, en caso de que se establezca un
grupo especial, tal vez deseen intervenir en el procedimiento en calidad de tercero.

El representante del Ecuador dice que su delegacion desea también hacer constar € interés
de su pais por reservarse sus derechos como tercero.

El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda volver a ocuparse de esta cuestion en su
proxima reunion ordinaria.

6. Brasil - Programa de financiacién de |as exportaciones para agronaves
- Declaracion del Canada

El Presidente recuerda que e OSD examind esta cuestion en lareunion que celebro € 27 de
septiembre de 1996. En dicha reunion, e Canadé acept6 reducir € alcance de sus reclamaciones y
distribuir unanuevasolicitud de establecimiento de un grupo especia de conformidad con € articulo 4
del Acuerdo sobre Subvenciones y Medidas Compensatorias. Esa solicitud se ha distribuido
posteriormente con lasignaturaWT/D$46/4. Lacuestion fueincluidaen e orden del diadelareunion
que e OSD celebré e 16 de octubre de 1996, pero seretiré del mismo a solicitud del Canada, en €
entendimiento de que se retiraba sin perjuicio del derecho de ese pais a volver atratar esta cuestion
en un momento posterior. Estepunto se haincluido en €l orden del diadelapresente reunién apeticion
del Canada

El representante del Canadé dice que su pais ha solicitado lainclusion de este punto en €l orden
del dia parainformar de la situacion de las consultas que se estan celebrando de conformidad con el
articulo 4 del Acuerdo sobre Subvenciones en relacion con | as subvenciones brasilefias ala exportacion
en € marco del PROEX.> En respuesta alapeticion del Brasil de que se celebraran nuevas consultas
parallegar a una solucion negociada, € Canadaretird su solicitud de establecimiento de un grupo especid
del orden del dia de lareunion del 16 de octubre de 1996 del OSD, porque creia, y sigue creyendo,
que € ESD fomenta la celebracion de consultas para encontrar soluciones mutuamente convenidas.
A pesar de que se han elaborado dos proyectos de propuestay se han celebrado varias reuniones, su
pais se siente decepcionado por |os resultados de las negociaciones con € Brasil. Recientemente e
Canadaharecibido unacomunicacién del Brasil alaquedararespuestaen breve, pero, en este momento,
tras siete meses de consultas, no puede dar ninguna informacion positiva concreta.

Preocupan especidmente a Canada las interpretaciones erroneas que parecen haberse dado
en el mercado alaretirada de su solicitud de establecimiento de un grupo especia. Se hainsinuado
que laOMC harechazado la reclamacion del Canada contra el PROEX por razones de fondo, lo que
no es exacto y quiza sea consecuencia de lafata de comprensién por €l sector del proceso de solucion
de diferencias de laOMC. El Canad& hace constar una vez més su preocupacion en lo que respecta
alos pagos efectuados en e marco del componente del sistema de equiparacion de los tipos de interés
del PROEX. Su pais esta convencido de las ventajas de una solucion negociada 'y espera que pueda

SPrograma de Financiamento as Exportacoes.
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encontrarse una solucion de esa naturaleza, pero tal vez necesite examinar las demés opciones a su
alcance en € marco de la OMC.

El representante del Brasil dice que, como manifestd anteriormente en é OSD, € Brasil considera
que el PROEX es plenamente compatible con e articulo 3 del Acuerdo sobre Subvenciones 'y que,
aunen casodequenolofuera, las posiblesincompatibilidades pueden estar amparadas por € articulo 27
de dicho Acuerdo. Su pais espera que sea posible encontrar una solucion mutuamente convenida del
problema. No obstante, con independencia de la compatibilidad de PROEX con € articulo 3 dd Acuerdo
sobre Subvenciones, € aumento de las subvenciones que, a parecer, € Canada otorgaa su industria,
gue exceden con creces de los posibles beneficios de PROEX, pueden generar dificultades para encontrar
una solucion.

Segun lainformacién facilitada por laindustria aerondutica brasilefia, e Canadé ha otorgado
a su industria subvenciones por un vaor: i) de 87 millones de dolares EE.UU. en octubre de 1996;
ii) de 57 millones de délares EE.UU.en diciembre de 1996; vy iii) de 147 millones de ddlares en enero
de 1996. Eslamentable que un pais desarrollado otorgue subvenciones de esa magnitud, 1o que indica
que e Canada no se atiene a las disciplinas del Acuerdo sobre Subvenciones en lo que respecta alos
incentivos a sus exportaciones de aeronaves civiles. El Brasil espera examinar con e Canada esta
informacion, asi como los demésinformes sobre |as eventual es subvenciones alaindustriaaeronautica
canadiense, en e marco de las consultas sobre e PROEX. El representante hace suya la afirmacion
del Canadade que" el ESD fomentala cel ebracion de consultas paraencontrar soluciones mutuamente
convenidas'. El Brasil esté dispuesto a seguir trabgjando en ese sentido.

El representante del Canada considera que, a juzgar por la informacion de que se dispone,
el PROEX constituye unasubvencion alas exportaciones. Tomanotadeladeclaracion del Brasil acerca
de determinados programas canadienses, de la que informara a las autoridades de su pais. Reitera
que este punto ha sido incluido en el orden del dia con € fin de informar al OSD de las consultas que
el Canad& ha celebrado con € Brasil sobre el PROEX. El Canada no considera que ninguno de sus
programas sea incompatible con sus obligaciones en € marco delaOMC, y los defenderasin reservas
en caso de que sean impugnados.

El OSD toma nota de |as declaraciones.

7. Candidaturas propuestas para su inclusién en la lista indicativa de expertos gubernamental es
y no gubernamentales que pueden ser integrantes de grupos especiales (WT/DSB/W/46)

El Presidente sefida ala atencidn delos presentes @ documento WT/DSB/W/46 en @ quefiguran
las candidaturas adicionaes propuestas para su inclusién en lalistaindicativa de expertos gubernamenta es
y no gubernamental es que pueden ser integrantes de grupos especiaes de conformidad con el parrafo 4
del articulo 8 del ESD, y propone que el OSD apruebe esas candidaturas.

El OSD asi lo acuerda

El Presidente recuerda que, de conformidad con la propuesta paralaadministracion delalista
indi cativade expertos que pueden ser integrantes de | os grupos especial es aprobadapor el OSD € 31 de
mayo de 1995°, |a lista deberia ser completamente actualizada cada dos afios. En € primer mes de
cadabienio, se pediriaalos Miembros que remitieran los curricula vitae actualizados de | as personas
inscritasen lalistaindicativa. Laactual listaindicativa se ha establecido € 27 de septiembre de 1995.
Asi pues, la Secretaria distribuird una lista actualizada en septiembre de 1997.

5Anexo del documento WT/DSB/5.
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El OSD toma nota de esta informacion.

8. Comunidades Europeas - Derechos aplicados a las importaciones de cereales

El representantedel osEstadosUnidos, dentrodel punto” Otrosasuntos”, manifiestalacreciente
preocupaci 6n de su pais por € continuo retraso de las Comunidades Europeas paracumplir plenamente
sus concesiones en relacion con e acceso de los ceredles alos mercados. En la Ronda Uruguay, las
Comunidades otorgaron en relacion con las importaciones de cereaes concesiones arancelarias por
lasque selimitabael derecho total que habiade pagarse en funcion del precio delos cereales en destino
una vez pagados los derechos. Sin embargo, las Comunidades han adoptado un sistema de precios
de referenciay no han dado pleno cumplimiento a esas concesiones.

El 19 de julio de 1995, los Estados Unidos solicitaron la celebracion de consultas con las
Comunidades sobre este asunto. Al no haberse llegado en esas consultas a una solucion mutuamente
satisfactoria, los Estados Unidos solicitaron €l 28 de septiembre de 1995 € establecimiento de un grupo
especia. Esasolicitud fue examinadapor el OSD por primeravez en lareunidn que celebrd en octubre
de 1995. Posteriormente, en noviembre de 1995, los Estados Unidos y las Comunidades llegaron a
una solucion convenida de la cuestion.  Esa solucion convenida se materializo en un canje de notas
en e que las Comunidades asumian una serie de compromisos que habian de ser aplicados por la
Comision de las CE.  En @ se declaraba ademas que los Estados Unidos retirarian su solicitud de
establecimiento de un grupo especial y que no volverian a presentar dicha solicitud "a condicion de
que tengan aplicacion efectiva las disposiciones del presente Acuerdo”. Desgraciadamente, hasta la
fechala solucion convenida no ha tenido aplicacion efectiva. Este periodo deinactividad de 14 meses
de las Comunidades preocupa profundamente a los Estados Unidos. En consecuencia, 1os Estados
Unidos tienen e propdsito de volver a presentar la solicitud de establecimiento de un grupo especia
en la proxima reunion del OSD que se celebrard en febrero de 1997, a menos que las Comunidades
adopten inmediatamente medidas para aplicar e Acuerdo que recoge la solucién convenida.

El representante de las Comunidades Europeas toma nota del propdésito de los Estados Unidos
en relacion con la proxima reunion del OSD. Como cuestion de procedimiento, las Comunidades
consideran que normamente seria necesario que los Estados Unidos volvieran a presentar su peticion
pararecurrir ab initio a mecanismo de solucion de diferencias, 1o que reflgaria fielmente e hecho
de que los Estados Unidos habian retirado su solicitud de establecimiento de un grupo especia en €l
entendimiento de que mantendrian su derecho avolver a plantear su solicitud si consideraban que las
Comunidades no habian cumplido las obligaciones que le incumbian en virtud del canje de notas. Los
Estados Unidos no han retirado su solicitud de establecimiento de un grupo especiad. Por lo tanto,
esnecesario aclarar més este aspecto de procedimiento. Con anterioridad alareuniondel OSD del 3 de
diciembre de 1996, la delegacion de las Comunidades Europeas ha distribuido con la signatura
WT/DS13/3 una comunicacion sobre este asunto. Las Comunidades se atienen alas obligaciones que
lesimponeel canjedenotasy confian enllegar aunasol ucion mutuamente satisfactoriadelos problemas
gue gueden por resolver.

El OSD toma nota de |as declaraciones.

9. Eleccién de Presidente

El Presdente, dentro del punto "Otros asuntos' recuerda que, de conformidad con € Reglamento
de las reuniones del Organo de Solucién de Diferencias’, la eleccion de Presidente tendra lugar en
laprimerareunién del afo. El Presidente del Consegjo General estd manteniendo consultas informales

"WT/DSB/9.
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en relacion con una lista de candidatos a la presidencia de 6rganos de la OMC. Las candidaturas
propuestas se someteran ala aprobacién del Consgjo General en lareunion que éste celebrard el 7 de
febrerode 1997. En consecuencia, €l Presidente propone que el OSD elijaformal mente asu Presidente
en la proxima reunion que celebre después de la reunién del Consgjo Generd prevista parae 7 de
febrero.

El OSD asi o acuerda

10. Declaracion del Presidente sdiente del OSD

El Presidente saliente del OSD, Sr. C. Lafer (Brasil) hace una declaracion final que se ha
distribuido posteriormente con la signatura WT/DSB(97)ST/1.

El representante del Canada dice que cree interpretar la opinion de todos los miembros del
OSD al agradecer a Presidente saliente sus destacados serviciosalaOMC y lalabor que hadesarrollado
en beneficio del OSD durante € Ultimo afio. La declaracion del Presidente es un claro exponente de
su idoneidad para desarrollar su tarea. El afio que ha transcurrido ha sido muy importante para la
evolucion del sistema de solucion de diferencias, piedra angular del Acuerdo sobre la OMC. El
Presidente, por lalabor que hadesarrollado durante el Ultimo afio, laformaen que hadirigido e OSD
y su profesionalismo en las relaciones con los Miembros, ha contribuido de forma inestimable a
reforzamiento del mecanismo de solucion de diferenciasy delafuncién de ese mecanismo enlaOMC.

El OSD toma nota de |as declaraciones.





