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Antes de la aprobacion del orden del dia, se suprime del orden del dia propuesto e tema
titulado: "India - Proteccion mediante patente de los productos farmacéuticos y los productos
guimicos agricolas - Informe del Grupo Especia: Reclamacion de los Estados Unidos
(WT/DSB0/R)", puesto que e 15 de octubre de 1997 la India notificé al OSD su decisién de recurrir
contra ese informe (WT/DS50/6).

1. Vigilancia de la aplicacion de las recomendaciones adoptadas por € OSD
- Jap6n - Impuestos sobre |as bebidas alcohdlicas; Informe de situacién presentado por €l
Japon

(WT/DS8/18/Add.1, WT/DS10/18/Add.1, WT/DS11/16/Add.1)

El Presidente recuerda que en e parrafo 6 del articulo 21 del ESD se estipulaque: "A menos
que el OSD decida otra cosa, la cuestion de la aplicacion de las recomendaciones o resoluciones sera
incluida en el orden del diade lareunion que celebre el OSD seis meses después de lafecha en que se
haya establecido € periodo prudencial de conformidad con el parrafo 3 y se mantendra en €l orden del
dia de sus reuniones hasta que se resuelva'. Sefiala después a la atencién de los presentes €
documento WT/DS8/18/Add.1 - WT/DS10/18/Add.1 - WT/DS11/16/Add.1, en e que figura €
segundo informe del Japon sobre sus progresos en la aplicacién de las recomendaciones del OSD
sobre este asunto.

El representante del Japdn dice que su Gobierno esta obligado, en virtud del péarrafo 6 del
articulo 21, ainformar al OSD de |os progresos realizados en la aplicacion de |as recomendaciones del
OSD. El 6 de octubre de 1997, € Japon present6 su segundo informe de situacién sobre este asunto.
Como se indicaba en su primer informe de situacion, € 1° de octubre de 1997, cuatro meses antes de
gue expirara el plazo prudencial, han entrado en vigor agjustes importantes de los impuestos sobre las
bebidas acohdlicas, como primera medida para la aplicacion de las recomendaciones del OSD. Los
tipos ddl impuesto sobre el whisky y el brandy se han reducido en arededor del 44 por ciento, y los
aplicados a Shochu A y B se han incrementado en un 30 por ciento y un 48 por ciento,
respectivamente. En un esfuerzo por encontrar soluciones mutuamente aceptables con las otras partes
en la diferencia, Japén sigue examinando posibles opciones practicas sobre las modalidades de
aplicacion de las recomendaciones del OSD.

El representante de los Estados Unidos dice que en el informe de situacion del Japon se ha
destacado € gjuste de losimpuestos aplicables a diversas categorias de bebidas alcohdlicas destiladas,
gue entré en vigor €l 1° de octubre de 1997. Aungue constituye un paso en la direccién adecuada, ese
guste no elimina e carécter discriminatorio del régimen impositivo aplicado por € Japén a las
bebidas alcohdlicas. Las exportaciones de otros paises siguen recibiendo en el Japdn un trato fiscal
discriminatorio. Ademas, en el calendario de aplicacion del Japdn no se prevén nuevos gustes de los
tipos del impuesto hasta el 1° de octubre de 1998, mucho después de que expire e periodo prudencial
de 15 meses fijado en € arbitrgje. Los Estados Unidos siguen dispuestos a buscar con € Japon una
solucion mutuamente aceptable en este asunto. Para cumplir el plazo fijado en € arbitrgje, el Japon
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necesitara promulgar legislacion adicional, en cuya elaboracidn deberia avanzarse durante este otofio
en el marco dd ciclo presupuestario del Japon. No queda, pues, mucho tiempo. Los Estados Unidos
tienen gran interés en seguir examinando con el Japon su respuesta a las recomendaciones del OSD y
al laudo arbitral.

El representante del Canada expresa la decepcion de su pais por € hecho de que & Japon no
haya dado todavia a los Miembros seguridades de que aplicara las recomendaciones del OSD dentro
del plazo de 15 meses considerado razonable en € arbitrge. Su delegacidén ha tomado nota del
ofrecimiento del Japon de celebrar consultas para resolver esa cuestion, pero prefiere que e Japon
adopte las medidas necesarias para poner € régimen fiscal interno aplicable a las bebidas a cohdlicas
destiladas en conformidad con las constataciones del grupo especial y del Organo de Apelacion. Por
consiguiente, insta encarecidamente a Japon a que adopte todas las medidas legidativas y
administrativas necesarias para aplicar las recomendaciones del OSD dentro del plazo de 15 meses
fijado.

El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda volver a examinar la cuestion méas adelante.

2. Comunidades Europeas - Régimen para laimportacion, ventay distribucion de bananos
- Aplicacién de las recomendaciones del OSD

El Presidente dice que, de conformidad con las disposiciones del ESD, e OSD ha de
mantener bagjo vigilancia la aplicacion de sus recomendaciones y resoluciones con € fin de garantizar
la solucién eficaz de las diferencias en beneficio de todos los Miembros. A ese respecto, en
parrafo 3 del articulo 21 del ESD se estipula lo siguiente: ... e Miembro afectado informaraal OSD
de su propésito en cuanto ala aplicacion de las recomendaciones y resoluciones del OSD". Recuerda
que, en su reunion celebrada e 25 de septiembre de 1997, & OSD adopté el informe del Organo de
Apelacion y los informes del grupo especia sobre "Comunidades Europeas - Régimen aplicado a la
importacion, la venta y la distribucion de bananos', modificados por € informe del Organo de
Apelacion.!

El representante de las Comunidades Europeas reitera la declaracion que formulara en la
reunion del 25 de septiembre del OSD, en la que destaco la firme adhesion de las comunidades a
OSD, sus principios bésicos y sus normas. En virtud del parrafo 3 del articulo 21 del ESD, las
Comunidades tienen la obligacion de informar al OSD de sus intenciones en lo que respecta a la
aplicacion de las recomendaciones del OSD. Confirma que las Comunidades cumpliran plenamente
sus obligaciones internacionales en relacion con este asunto. Al establecer el presente régimen, los
objetivos de las Comunidades eran apoyar a sus propios productores de banano y cumplir sus
obligaciones internacionales, que abarcan los compromisos de trato n.m.f. dimanantes del Acuerdo
sobre la OMC y sus compromisos para con los paises ACP dimanantes del Convenio de Lomé. Esos
objetivos no han cambiado.

Las Comunidades han iniciado un proceso que les permitird examinar todas las opciones con
miras a cumplimiento. Puesto que han de seguirse los procedimientos internos de adopcion de
decisiones, € representante no esta todavia en condiciones de prever o prejuzgar los resultados del
proceso. Las Comunidades desean sefidlar a la atencion de los Miembros la extrema complejidad de
esta cuestion. El Organo de Apelacion ha reconocido la dificultad de la tarea legidativa de las
Comunidades, que han de respetar las obligaciones dimanantes del Convenio de Lomé a tiempo que
establecen un mercado Unico para € banano. Por consiguiente, aungue se proponen actuar con
diligencia, las comunidades necesitaran un periodo razonable para examinar todas las opciones con
miras a cumplimiento de sus obligaciones internacionales.

LWT/DS27/12.
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El representante de Guatemala, hablando también en nombre del Ecuador, Honduras, México
y los Estados Unidos, dice que las partes en la diferencia han esperado con interés la presente reunion,
en la que las Comunidades Europeas han de informar a OSD de sus intenciones con respecto a
cumplimiento de sus abligaciones en el marco de la OMC. Pregunta en qué medida valoran y
respetan las Comunidades sus compromisos internacionales. Es importante para e futuro dela OMC
gue un Miembro como las Comunidades manifieste claramente en la presente reunidn sus intenciones
en cuanto a la aplicacion de las recomendaciones del OSD en cumplimiento del parrafo 3 del
articulo 21 del ESD. Por consiguiente, pide a las Comunidades que indiquen més concretamente
como se proponen aplicar las resoluciones del grupo especia y del Organo de Apelacion con e fin de
poner el régimen aplicado a las importaciones de bananos en conformidad con sus obligaciones
dimanantes del Acuerdo sobre la OMC. EIl término "obligaciones internacionales' utilizado por las
Comunidades es demasiado vago, pues e presente asunto afecta al cumplimiento de acuerdos
concretos relacionados con € comercio. El parrafo 3 del articulo 21 del ESD es muy claro en lo que
respecta alaconcesion de un plazo prudencial parae cumplimiento de las recomendaciones del OSD.
Guatemala, que ha dedicado més de seis afios a esa cuestion, desea recibir informacion més precisa
sobre como se proponen las Comunidades cumplir las recomendaciones del OSD.

El representante de los Estados Unidos apoya la declaracion formulada por Guatemala
respecto del proceso previsto en e ESD. Las Comunidades han mencionado su compromiso de
respetar |as obligaciones internacionales. Solicita confirmacion de laintencion de las comunidades de
aplicar las recomendaciones del OSD poniendo su régimen de importacion de bananos en
conformidad con sus obligaciones dimanantes del GATT y del AGCS.

La representante de Honduras hace suyas las declaraciones de Guatemala y los Estados
Unidos. Honduras participa desde hace poco tiempo en € sistema internacional de comercio, pues se
adhirié a GATT en 1994. Aungue sus negociaciones de adhesion constituyeron un proceso
extremadamente exigente, Honduras siempre ha cumplido sus obligaciones, y considera que el
sistema multilateral de comercio, y en particular e mecanismo de solucién de diferencias, constituye
el marco adecuado para promover su desarrollo econdmico y social. La presente reunion reviste gran
importancia, por tratarse del primer caso que Honduras ha planteado ante el sistema de solucién de
diferencias. Tanto e grupo especial como el Organo de Apelacion han respondido a las expectativas
de su pais formulando un nimero sin precedentes de recomendaciones y resoluciones respecto de las
medidas discriminatorias aplicadas por las Comunidades. Con arreglo a lo dispuesto en € ESD, las
Comunidades deben ahora indicar clara y resueltamente cdmo se proponen aplicar todas esas
recomendaciones. Honduras no considera que las vagas referencias de las Comunidades &
cumplimiento de sus obligaciones internacionales, sin mencion de las resoluciones del grupo especial
y del Organo de Apelacion, congtituyan una clara declaracion de las intenciones de las Comunidades
con arreglo alo estipulado en el ESD. Ademés, Honduras no considera que el plazo prudencial pueda
servir a las Comunidades para posponer la aplicacion de las recomendaciones del OSD. El plazo
prudencia es un periodo que las Comunidades han de utilizar para modificar su régimen de
importacién de bananos para ponerlo en conformidad con las recomendaciones del OSD. Pide, pues,
confirmacion de que las Comunidades se proponen aplicar sin dilacion todas las recomendaciones y
resoluciones del grupo especial y del Organo de Apelacion. Como pais en desarrollo que depende en
medida considerable del acceso de sus exportaciones de bananos a mercado europeo, Honduras cree
que latransparencia con arreglo al parrafo 3 del articulo 21 del ESD es fundamental para una solucién
satisfactoria de la presente diferencia.

El representante del Ecuador dice que su delegacion solo puede aceptar |a declaracion de las
Comunidades s tienen la intencién de aplicar prontamente las recomendaciones del OSD, que las
obligan, entre otras cosas, a revisar sus asignaciones discriminatorias de contingentes, a eliminar
inmediatamente y en su totalidad el Acuerdo Marco sobre el Banano y las licencias de |a categoria B,
las funciones de actividad, las licencias para maduracion, los certificados de exportacion, las licencias
para casos de huracanes y las preferencias a paises ACP en violacion de la exencion de Lomé. Si la
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intencién de las Comunidades es otra, € representante desea que aclaren sus planes para e pronto
cumplimiento de sus obligaciones.

El representante de México apoya la declaracion formulada por Guatemala. Las intenciones
de las Comunidades no estan muy claras. Se ha hecho referencia, por una parte, a parrafo 3 del
articulo 21 del ESD, vy, por laotra, a pleno cumplimiento de las obligaciones internacionales. No esta
seguro de si por éstas se entienden |as recomendaciones del grupo especial y del Organo de Apelacion
u obligaciones mas amplias que las dimanantes del Acuerdo sobre la OMC. Las Comunidades han
declarado haber iniciado e examen de todas las opciones con miras a cumplimiento, para lo que
necesitan un plazo prudencial. No esta muy claro s las Comunidades aplicaran las recomendaciones
del OSD segun lo edtipulado en e parrafo 3 del articulo 21 del ESD. Segun € péarrafo 3 del
articulo21 del ESD, e plazo prudencia se otorgard solo cuando no sea factible cumplir
inmediatamente las recomendaciones y resoluciones, y no con € fin de examinar las opciones para €
cumplimiento. Pide alas Comunidades que aclaren e fundamento juridico de su utilizacién del plazo
prudencial.

El representante de las Comunidades Europesas dice que no puede facilitar mas informacion
por & momento. Respecto de la pregunta formulada por Guatemala, dice que las Comunidades se
proponen cumplir plenamente sus obligaciones. Sin embargo, no es posible aportar informacion
detallada en todos los casos. Por gemplo, en € caso relativo a la gasoling, las intenciones de las
partes eran ampliasy generales y se referian a procedimiento. Como es sabido, |os procedimiento de
adopcion de decisiones de las Comunidades son dificiles y complicados, y también lo es el presente
asunto. Por el momento, no puede afiadir nada a lo declarado. Las Comunidades se proponen
cumplir sus obligaciones internacionales, y esa expresion se ha escogido con cuidado. Las
Comunidades tienen muchas obligaciones, y esa formulacién comprende las obligaciones dimanantes
de la OMC. Las Comunidades estan actuamente examinando todas las opciones posibles para €l
cumplimiento. No entiende por qué no puede utilizarse e plazo para examinar las opciones, puesto
que no ha sido posible hacerlo antes de la divulgacion de los resultados de los informes. Las
Comunidades estdn examinando sus opciones, 10 gque deberia aceptarse como algo positivo y
constructivo. Megor es buscar soluciones que decir que nada puede hacerse. Esinjustala observacion
de Honduras de que, a pedir un plazo prudencial, las Comunidades estan aplazando la adopcion de
medidas. El plazo prudencia es un derecho previsto en el ESD en e caso de que no sea factible
cumplir inmediatamente las recomendaciones del OSD. No se trata, pues, de aplazar €
cumplimiento, sino de tratar de lograr los mejores resultados posibles. Las Comunidades pueden asi
examinar el asunto con otras partes. Recuerda alos que reclaman resultados inmediatos que se habia
planteado la aternativa entre invocar dilatados procedimientos de solucién de diferencias o llegar a
acuerdos bilaterales con las Comunidades. Reitera que las Comunidades cumpliran plenamente sus
obligaciones y examinaran todas las opciones posibles parael cumplimiento.

El representante de los Estados Unidos dice que las instrucciones de las Comunidades no
habian sido suficientes parainformar debidamente al OSD de las intenciones de las Comunidades, de
conformidad con los procedimientos del ESD. No es su intencion presionar a las Comunidades para
crearles dificultades, pero es sabido que € plazo prudencial previsto en € parrafo 3 del articulo 21 del
ESD no constituye un derecho, como sugieren las Comunidades. Se puede otorgar exclusivamente
para la aplicacién de las recomendaciones del OSD. El plazo prudencia que los Estados Unidos se
proponen negociar con las Comunidades de conformidad con el apartado b) del parafo 3 del
articulo 21 del ESD no es un periodo para negociar medidas de compensacioén o examinar opciones
distintas del cumplimiento. Como ha sefialado e Ecuador, es evidente que, puesto que han solicitado
un plazo prudencial, las Comunidades han de modificar sus reglamentos en todo lo necesario para
hacerlos compatibles con sus abligaciones dimanantes dedd GATT y dd AGCS. No se trata de

2 Estados Unidos - Pautas parala gasolina reformuladay convencional (WT/DS2).
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examinar opciones posibles para e cumplimiento, pues los Estados Unidos esperan que las
Comunidades adopten durante e plazo prudencia las medidas necesarias para eliminar su sistema
discriminatorio de licencias, que abarca las licencias de la categoria B, las licencias para maduracion,
los certificados de exportacion y las licencias para casos de huracanes, asi como sus asignaciones
discriminatorias de contingentes para los paises acogidos a Convenio de Loméy al Acuerdo Marco
sobre el Banano. Durante las consultas que se han de celebrar sobre la duracién del plazo prudencidl,
los Estados Unidos esperan recibir mayores y mas concretas seguridades sobre las intenciones de las
Comunidades. La posicion de los Estados Unidos respecto del plazo prudencial dependera de la
especificidad de los planes de |as Comunidades respecto del cumplimiento.

El representante de Céte d'lvoire dice que las Comunidades han destacado inequivocamente
su adhesion a los principios basicos del sistema de solucion de diferencias y confirmado que se
atendrén plenamente a sus obligaciones. Para ello necesitan un plazo prudencial, que se concederia a
cualquier Miembro en situacion similar y que ha de permitirles celebrar consultas con todos sus
interlocutores con €l fin de llegar a un equilibrio entre los diferentes intereses en juego, en particular
los resultantes del articulo 11 del Convenio de Lomé. Considera que las Comunidades no estan
todavia en condiciones de adoptar una decisién, por 1o que es razonable otorgarles el plazo prudencial.

El representante de México entiende que hay ocasiones en gue una delegacion tiene que
cefiirse alas instrucciones recibidas.  Sin embargo, en la presente reunion es importante subrayar que
ese tipo de respuesta no es satisfactorio para otros Miembros.

El representante del Ecuador dice que, de conformidad con € parafo 3 del articulo 21
del ESD, las Comunidades tienen la obligacion de notificar a OSD sus intenciones en cuanto a
cumplimiento de las recomendaciones del OSD. En su opinion, las Comunidades no han facilitado la
informacion que esperaban los Miembros con arreglo a la préctica habitual. Pregunta qué decision
adoptard el OSD en lareunidn en curso, habida cuenta de que las partes en la diferencia no consideran
suficiente la informacion facilitada. Se plantea |la alternativa entre considerar que esa informacion es
suficiente 0 determinar que no lo es. Por consiguiente, desearia recibir aclaraciones, y pide a
Presidente que solicite de las Comunidades informacion més precisaa respecto.

El Presidente dice que, aunque celebraria que las Comunidades pudieran aportar mas
precisiones, cree que la segunda intervencién de las Comunidades indica claramente que no estan en
condiciones de hacerlo. Sefiala que en € apartado b) del parrafo 3 del articulo 21 del ESD se prevé
gue las partes en la diferencia fijen un plazo de comin acuerdo dentro de los 45 dias siguientes a la
fecha de adopcién de las recomendaciones del OSD, y que todavia no ha transcurrido ese plazo.

El OSD toma nota de las declaraciones y de la informacion de las Comunidades Europeas
sobre sus intenciones en lo referente a cumplimiento de las recomendaciones del OSD.

3. Corea - Impuestos alas bebidas alcohdlicas
i) Soalicitud de establecimiento de un grupo especial presentada por las
Comunidades Europeas (WT/DS75/6)
ii) Solicitud de establecimiento de un grupo especial presentada por 10s
Estados Unidos (WT/DS84/4)

El Presidente dice que e OSD examind este asunto en su reunion celebrada e 25 de
septiembre, en la que acordd volver a examinarlo. Propone que los dos subtemas se examinen
conjuntamente, pues se refieren a mismo asunto. En primer lugar, sefidla a la atencion de los
presentes la comunicacion de las Comunidades Europeas que figura en el documento WT/DS75/6.

El representante de las Comunidades Europeas dice que en la reunién de septiembre del OSD
aportd ya la informacion de antecedentes sobre este asunto. En la presente reunion se limitara a
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sefidar lo siguiente: habida cuenta de la persistencia del problema, de los importantes intereses de
exportacion que estén en juego para las Comunidades, de las frecuentes consultas bilaterales
celebradas durante un largo periodo y de lo insatisfactorio de los resultados obtenidos, no ha quedado
mas alternativa que solicitar €l establecimiento de un grupo especial.

El Presidente sefida a la atencion de los presentes la comunicacion de los Estados Unidos
contenida en el documento WT/DS84/4.

El representante de los Estados Unidos dice que, como se sefidd en la anterior reunion
del OSD, su pais ha solicitado el establecimiento de un grupo especial para examinar 1os impuestos
discriminatorios aplicados por Corea a las bebidas acohdlicas destiladas. En virtud de su Ley de
Bebidas Alcohdlicas, Corea grava € aguardiente tradicional coreano soju con un impuesto inferior a
los elevados impuestos aplicados a otras bebidas al cohdlicas destiladas, como el whisky, el brandy, €
vodka, €l ron, la ginebra y los ingredientes de mezclas. Esa diferencia en la carga impositiva se
agrava por la aplicacién de un impuesto de educacion, con € resultado de que la carga fiscal a que
estan sometidas algunas bebidas al cohdlicas destiladas de |os Estados Unidos puede ser més de cuatro
veces superior a la aplicada al soju. Los Estados Unidos consideran que los impuestos internos
aplicados por Corea a las bebidas alcohdlicas destiladas son incompatibles con las obligaciones
dimanantes del parrafo 2 del articulo 111 del GATT de 1994. En los Ultimos afios, los Estados Unidos
han planteado este asunto ante Corea en numerosas ocasiones, tanto extraoficialmente como en
consultas oficiales. No habiéndose resuelto el problema en las consultas, su pais solicita el
establecimiento de un grupo especial. Los Estados Unidos consideran que el OSD debe establecer un
Unico grupo especial con arreglo a articulo 9 del ESD para examinar las dos reclamaciones.

El representante de Corea dice que su pais sigue considerando que el sistema fiscal interno
gue aplica a las bebidas alcohdlicas estd en conformidad con sus obligaciones en la OMC. Su
delegacion sefida que la presente reunion del OSD es la primera que se celebra desde que se
incluyeron en el orden del dia las solicitudes de las Comunidades y de los Estados Unidos. Por
consiguiente, conviene en que procede establecer un grupo especia en la presente reunién de
conformidad con el parrafo 1 del articulo 6 del ESD. Corea esta dispuesta a defender su régimen
fiscal ante @ grupo especia. Esta de acuerdo con la propuesta de los Estados Unidos de que ambas
reclamaciones sean examinadas por un Unico grupo especia con el mandato uniforme.

El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda establecer un Unico grupo especial de
conformidad con €l articulo 9 del ESD, con el mandato uniforme.

Los representantes del Canaddy México se reservan el derecho a participar como terceros en
las actuaciones del grupo especia.

El representante de M éxico aclara que € interés de su pais en este caso se refiere a tequila

El OSD toma nota de |a declaracion.
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4, India - Proteccion mediante patente de |os productos farmacéuticos y |os productos quimicos
paralaagricultura
- Solicitud de establecimiento de un grupo especia presentada por las Comunidades
Europeas (WT/DS79/2)

El Presidente dice que e OSD examiné este asunto en su reunién del 25 de septiembre, en la
gue acord6 volver a examinarlo. Sefidla a la atencion de los presentes la comunicacion de las
Comunidades Europeas que figura en el documento WT/DS79/2.

El representante de las Comunidades Europeas dice que es la segunda vez que su delegacion
solicita € establecimiento de un grupo especial para examinar este asunto. Las Comunidades
consideran que la India no ha cumplido satisfactoriamente sus obligaciones dimanantes de los
parrafos 8 y 9 del articulo 70 del Acuerdo sobre los Aspectos de los Derechos de Propiedad
Intelectual relacionados con @ Comercio (ADPIC). El documento WT/DS79/2 contiene informacion
detallada sobre la cuestion. Las Comunidades han celebrado consultas a respecto con la India, pero
no se ha llegado en ellas a una solucion satisfactoria. Como sefial6 en la reunion de septiembre del
OSD, las Comunidades desean gercer los mismos derechos que cualquier otra parte en los
procedimientos de solucion de diferencias en cuanto alas negociaciones en la fase de aplicacion. De
ahi que hayan decidido solicitar €l establecimiento de un grupo especial, ademés de participar como
tercero en el grupo especia sobre € tema "India - Proteccion mediante patente de los productos
farmacéuticos y los productos quimicos para la agricultura'® establecido a solicitud de los Estados
Unidos. Su delegacidn considera que €l OSD debe establecer un grupo especia en la presente
reunion, y cuaesguiera cuestiones relativas a la composicion y a calendario del grupo especia
podran examinarse en las préximas semanas.

El representante de la India observa que la solicitud de establecimiento de un grupo especial
presentada por |as Comunidades fue examinada ya por el OSD en su reunién del 25 de septiembre, en
la que la India formul 6 una declaracion detallada en la que se esbozaron las inquietudes y cuestiones
planteadas por esa solicitud de establecimiento de un grupo especia en relacion con un asunto sobre
el que el grupo especia establecido a solicitud de los Estados Unidos habia distribuido recientemente
su informe.* Como indico el Presidente al comienzo de la reunion, la India ha notificado al OSD su
decision de recurrir en apelacion contra e informe de ese grupo especial.® En su declaracion
formulada en la reunion del OSD celebrada el 25 de septiembre, € representante indicé que las
delegaciones, en particular las delegaciones pequefias, como la de la India, tendrian que soportar una
sobrecarga innecesaria de trabajo de verse obligadas a participar en procedimientos repetitivos de
grupos especiaes sobre e mismo asunto como consecuencia de la decision de una parte perjudicada
de no participar como reclamante o correclamante en las actuaciones de un grupo especial sobre €l
mismo asunto establecido a solicitud de otra parte perjudicada.

En opinion de laIndia, lasolicitud de las Comunidades plantea algunas cuestiones esenciales.
i) lade s un Miembro tiene derecho a solicitar que se vuelva a examinar un asunto sobre € que ya ha
emitido una determinacion un grupo especial; y ii) en caso afirmativo, la de s € gercicio de ese
derecho es permisible en las circunstancias del presente caso. La India es consciente de que e OSD
no puede adoptar una decisién sobre esas cuestiones y tiene la obligacién de establecer un grupo
especia en la presente reunion. Aungue acepta la solicitud de establecimiento de un grupo especia
presentada por las Comunidades, la India se reserva € derecho de solicitar, si procede, a grupo

3 WT/DS50.
4 WT/DS50/R.

> Notificacién de apelacion (WT/DS50/6).
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especial que examine, como cuestion preliminar, si un Miembro tiene derecho a solicitar que se
vuelva a examinar un asunto sobre € que haya emitido ya una determinacién un grupo de trabgo, v,
en caso afirmativo, si € gercicio de ese derecho es permisible en las circunstancias del presente caso.

Reitera que, a reservarse d derecho de plantear esa cuestion ante € grupo especid, la
intencién de la India no es en modo alguno la de suprimir 0 menoscabar |os derechos del reclamante
en este caso. Tampoco ha influido en su posicién la naturaleza delicada del objeto de la diferencia
Como indico en la reunion de septiembre del OSD, las inquietudes de la India son de carécter
sistémico, y su delegacion considera que interesa a todos |os Miembros encontrar una forma adecuada
de tratar las cuestiones e inquietudes que plantea la solicitud. LaIndiaaceptael establecimiento de un
grupo especial, pero se reservala posibilidad de plantear esas inquietudes ante €l grupo especial como
cuestion preliminar de procedimiento.

El representante de los Estados Unidos dice que, como ha sefidado la India, de conformidad
con e parrafo 1 del articulo 6 del ESD, € OSD ha de establecer un grupo especia en la presente
reunion. En tal caso, los Estados Unidos se reservaran su derecho a participar como tercero en las
actuaciones del grupo especial. Sin embargo, los Estados Unidos consideran que ese grupo especial
no puede |legalmente entorpecer ni retrasar en modo alguno el proceso de apelacidn en relacidn con €l
grupo especia establecido sobre el mismo asunto a solicitud de los Estados Unidos. Ademas, los
procedimientos del grupo especiad que se establezca a solicitud de las Comunidades no podrén
entorpecer ni retrasar en modo aguno la adopcion y aplicacion de los informes del grupo especia y
del Organo de Apelacion respecto de la diferencia de los Estados Unidos con la India sobre e mismo
asunto.

El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda establecer un grupo especial de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 6 del ESD, con el mandato uniforme.

El representante de los Estados Unidos se reserva e derecho de su Gobierno de participar
como tercero en los procedimientos del grupo especial.

5. Argentina - Medidas que afectan alostextilesy € vestido
- Solicitud de establecimiento de un grupo especial presentada por las Comunidades
Europeas (WT/DS77/3/Rev.1)

El Presidente dice que e OSD examind ese asunto en su reunién celebrada € 25 de
septiembre, en la que acordd volver a examinarlo. Sefida a la aencion de los presentes la
comunicacion de las Comunidades Europeas que figura en e documento WT/DS77/3/Rev.1 y la
correccion del titulo de la solicitud indicada a comienzo de la reunién. Informa alos Miembros de
que se distribuira en breve con la signatura WT/DS77/3/Rev.1/Corr.1 un corrigendum a ese
documento, en el que se habra suprimido lareferenciaal "calzado" en € titulo.

El representante de las Comunidades Europeas dice que no quiere repetir o que declar6 en la
reunién de septiembre del OSD. En esa reunion se examiné € acance de la solicitud, por lo que las
Comunidades celebraron nuevas conversaciones con la Argentina con miras a revisar € texto de su
solicitud. El texto revisado de la solicitud figura en & documento WT/DS77/3/Rev.1, y se distribuira
en breve un corrigendum para poner € titulo en conformidad con la presente solicitud. La presente
solicitud es de alcance més reducido que la anterior, pero las medidas objeto de la reclamacion siguen
siendo esenciamente las mismas. En las consultas cel ebradas a respecto no se ha conseguido llegar a
una solucién. De ahi que las Comunidades soliciten e establecimiento de un grupo especia para
examinar este asunto.

El representante de la Argentina agradece que las Comunidades hayan tenido en cuenta los
comentarios y las observaciones formulados por la Argentina en la reunién de 25 de septiembre
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del OSD a presentar un texto revisado de su solicitud. En cuanto a la oportunidad de la presente
solicitud de establecimiento de un grupo especia, dice que, tras un examen cabal de los diversos
aspectos de la cuestion, se plantean nuevas dudas sobre € fundamento juridico de ese proceso.
Ademés de las observaciones que formul6 en la anterior reunion respecto del parrafo 1 del articulo 9
del ESD, y de la opinién de las Comunidades sobre la utilidad, alaluz del parrafo 7 del articulo 3 del
ESD, de los procedimientos que han entablado con arreglo a lo dispuesto en €l ESD, la Argentina
considera que la presentacion tardia de la presente solicitud ha creado un desequilibrio a favor de la
parte reclamante. Las constataciones del grupo especial sobre el mismo asunto establecido a solicitud
de los Estados Unidos® se conocerdan ya probablemente cuando se presenten las primeras
comunicaciones por escrito a grupo especial solicitado por las Comunidades o se celebre la primera
reunion sustantiva de las partes. Por consiguiente, las Comunidades tendran pleno conocimiento de
los argumentos de la parte demandada. Ademas, la labor del grupo especial podria coincidir con un
posible procedimiento de apelacion, lo que crearia una situacion contradictoria con lajerarquia de los
procedimientos dispuesta en el ESD. Por consiguiente, no sdlo se examinaria dos veces el mismo
asunto en sendos grupos especiales, sino que las cuestiones relativas al fundamento y lainterpretacion
juridicos que se planteen ante e Organo de Apelacion podrian en teoria ser objeto de un examen
simultaneo por un grupo especial, es decir, por un érgano jerarquicamente inferior. El representante
pregunta si en tal caso ese segundo grupo especial deberd esperar a que el Organo de Apelacion haya
emitido un dictamen sobre €l asunto y, en caso afirmativo, qué objeto tendria la continuacion de la
labor del grupo especial. Pregunta asimismo como influira en lalabor del segundo grupo especial el
hecho de que antes de que concluya sus trabgjos se conozca la decision final del Organo de
Apelacion.  Ante esa posibilidad, pregunta si cualquier decisién que adopte el OSD estara en
conformidad con lo dispuesto en e parrafo 2 del articulo 3 del ESD, en € que se estipula que: "Las
recomendaciones y resoluciones del OSD no pueden entrafiar el aumento o la reduccion de los
derechos y obligaciones establecidos en los acuerdos abarcados’, en este caso en el ESD. No cabe
duda de que la cuestion del momento en que se presenta la solicitud planteara consecuencias para €
sistema de solucion de diferencias que rebasan el &mbito de este caso concreto.

En la reunion del OSD celebrada e 25 de septiembre sefial6 que la Argentina estaria en
condiciones de expresar su opinién sobre la solicitud de las Comunidades una vez se hubieran
aclarado las cuestiones relativas a mandato. En opinién de la Argentina, € documento
WT/DS77/3/Rev.1 cumple los requisitos estipulados en € pérrafo 2 del articulo 6 del ESD, por lo que
su delegacion no se opone a establecimiento de un grupo especial con arreglo a mandato expuesto en
el documento WT/DS77/3/Rev.1, incluida la modificacion del titulo de la solicitud que, como ha
anunciado €l Presidente, se distribuira en breve con lasignatura WT/DS77/3/Rev.1/Corr. 1.

El representante de los Estados Unidos dice que, de conformidad con e péarafo 1 del
articulo 6 del ESD, se prevé que se establezca un grupo especia en la presente reunion. Su
delegacion considera que debe quedar claro que € establecimiento de un grupo especia en la presente
reunion no debe retrasar en modo alguno e proceso de solucion de diferencias ddl grupo especia
establecido para examinar lareclamacion de |los Estados Unidos (WT/DS56).

El representante de las Comunidades Europeas da las gracias a la Argentina por su
declaracion, que considera constructiva. Es consciente de que diversas cuestiones relacionadas con
este caso podrian requerir nuevas deliberaciones en las préximas semanas. En respuesta a
determinadas preguntas relativas a fundamento juridico de la solicitud de las Comunidades, sefida
gue las Comunidades se basan en €l parrafo 4 del articulo 10 del ESD, en el que se estipula el derecho
de terceras partes asolicitar € establecimiento de un grupo especial para examinar una medida que ya
haya sido objeto de la actuacion de un grupo especial. Considera que cualesquiera cuestiones que se
planteen al respecto podran examinarse después de que se haya establecido e grupo especial.

S WT/DS56.
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El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda establecer un grupo especial de
conformidad con |o dispuesto en €l articulo 6 del ESD, con el mandato uniforme.

El representante de los Estados Unidos se reserva € derecho de su Gobierno a participar
como tercero en los procedimientos del grupo especial.

6. Chile - Impuestos a las bebidas alcohdlicas
- Solicitud de establecimiento de un grupo especial presentada por las Comunidades
Europeas (WT/DS87/5)

El Presidente se refiere a la comunicacion de las Comunidades Europeas que figura en €l
documento WT/DS87/5.

El representante de las Comunidades Europeas dice que esta cuestion ha sido objeto de
negociaciones, que se han prolongado cerca de 10 afios, entre Chile y las Comunidades. El caso se
refiere ala amplia diferencia existente entre los impuestos aplicados a las bebidas importadas y a las
de produccion nacional. El whisky se grava con un impuesto del 70 por ciento, el vodkay la mayoria
de las demas bebidas alcohdlicas importadas con un 30 por ciento, mientras que € tipo aplicado a
pisco de produccion naciona es solo del 25 por ciento. El pisco representa alrededor del 80 por
ciento del mercado de todas las bebidas espirituosas en Chile, y su participacion en el mercado se ha
mas que triplicado, a expensas de todas las bebidas espirituosas importadas, desde la introduccion,
en 1974, del impuesto discriminatorio. Las Comunidades consideran que e régimen fiscal chileno
para las bebidas alcohdlicas discrimina, de hecho, a todas las bebidas de importacion y, por
consiguiente, constituye una violacion de las normas de la OMC, y, en particular, del parrafo 2 del
articulo I11 del GATT de 1994. En virtud del Acuerdo de la OMC, Chile se ha comprometido a no
aplicar impuestos discriminatorios a los productos importados. Las Comunidades y Chile han tratado
de resolver la cuestion mediante consultas, tanto bilaterales como a amparo de las disposiciones del
Acuerdo sobrelaOMC. Las delegaciones de los Estados Unidos, € Pertl y México se han sumado a
las consultas.” Lamentablemente, a pesar de esos esfuerzos, y de la preparacion por parte de Chile de
nueva legidlacién, no ha sido posible encontrar una solucion mutuamente aceptable. Por lo tanto, las
Comunidades se han visto obligadas a solicitar €l establecimiento de un grupo especial.

La representante de Chile dice que su delegacion toma nota de la solicitud de las
Comunidades y desea indicar que, en la primera parte del afio en curso, su Gobierno ha remitido a
Congreso chileno un proyecto de ley en virtud del cua se modifican los impuestos aplicados a las
bebidas espirituosas de produccion naciona. El proyecto de ley ha sido aprobado por la cdmara bgja
del Congreso. Habida cuenta de que el proyecto de ley se encuentra en las etapas finales del proceso
de aprobacién, Chile considera que no es pertinente establecer un grupo especial en la presente
reunion.

El representante de México confirma que su delegacion ha participado en esas consultas y
dice que su paistiene gran interés en seguir el caso, que afectaa tequila.

El representante de los Estados Unidos dice que su pais también est4 preocupado por €l
régimen fiscal discriminatorio de Chiley sus consecuencias paralas exportaci ones estadouni denses de
bebidas acohdlicas destiladas. Los Estados Unidos han planteado la cuestion a Chile en diversas
ocasiones. Sefidla que en las reformas legidativas del régimen fiscal aplicado actualmente a las
bebidas alcohdlicas destiladas que ha aprobado recientemente la Camara de Diputados de Chile no
resuelven las preocupaciones de los Estados Unidos. Actuamente su pais esta estudiando cud es el
siguiente paso que se debe dar ante Chile pararesolver esta cuestion.

7 Estados Unidos (WT/DS87/3), Perti (WT/DS87/2) y México (WT/DS87/4).



WT/DSB/M/38
Pagina 12

El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda volver a examinar la cuestion mas adelante.

7. India - Restricciones cuantitativas a la importacion de productos agricolas, textiles e
industriales
- Solicitud de establecimiento de un grupo especial presentada por los Estados Unidos
(WT/DS90/8)

El Presidente se refiere ala comunicacion de los Estados Unidos que figura en € documento
WT/DSQ0/8.

El representante de los Estados Unidos dice que su pais ha solicitado que se establezca un
grupo especial para examinar el régimen de restricciones cuantitativas y el régimen de licencias de
importacion no automaticas aplicados por laIndiaamés de 2.700 lineas arancelarias de su Lista. Esas
restricciones incluyen prohibiciones y restricciones de las importaciones, licencias de importacion,
licencias especiales de importacion y la prohibicion de cantidades no comerciades (muestras), asi
como los procedimientos necesarios para aplicar y administrar esas medidas. El régimen de la India,
gue esta en vigor desde finales del decenio de 1940, sigue denegando injustamente a los interlocutores
comerciales de la India acceso a su mercado y protegiendo de la competencia a los productores
nacionales. Los Estados Unidos consideran que las restricciones cuantitativas de la India son
incompatibles con las obligaciones dimanantes del parrafo 1 del articulo XI y del parrafo 11 del
articulo XVIII del GATT de 1994 y del parrafo 2 del articulo 4 del Acuerdo sobre la Agricultura.
Ademés, sus procedimientos y précticas en materia de concesion de licencias de importacion son
incompatibles con los requisitos fundamentales de la OMC en virtud del articulo XIII del GATT
de1994 y del articulo 3 dd Acuerdo sobre Procedimientos para € Tramite de Licencias de
Importacion.

Recuerda que e Comité de Restricciones por Balanza de Pagos ha examinado la cuestion
durante més de 18 meses, desde noviembre de 1995. Tanto ese Comité como el Fondo Monetario
Internacional (FMI) han llegado a la conclusién de que la India no tiene problemas de balanza de
pagos y, por consiguiente, no se justifica la aplicacion de medidas comerciales por motivos
relacionados con la balanza de pagos. El Comité de Restricciones por Balanza de Pagos concluyo sus
deliberaciones en junio de 1997 sin llegar a una solucion satisfactoria que entrafiara la supresion del
programa de medidas de la India® Los Estados Unidos esperaban que el Comité pudiera resolver la
cuestion. Al no ser asi, € siguiente paso 16gico es someter la cuestion a OSD. Su delegacion
prosigue las consultas con la delegacidn de la India y espera poder resolver la cuestién de manera
mutuamente aceptable. Sin embargo, habida cuenta de que hasta el momento la cuestion sigue por
resolver, los Estados Unidos solicitan que se establezca un grupo especial.

El representante de la India dice que su delegaciéon ha tomado nota cuidadosamente de la
declaracion de los Estados Unidos sobre su solicitud de que se establezca un grupo especia por
considerar que las restricciones cuantitativas que mantiene la India por motivos de balanza de pagos
notificadas en el documento WT/BOP/N/24 (anexo |, parte B), de fecha 22 de mayo de 1997, son
incompatibles con las obligaciones contraidas por la Indiaen € marco delaOMC. No deseareferirse
a los detalles de esa declaracion en la presente reunion, pero su delegacién no esta de acuerdo con
todos los elementos que contiene. Como han sefialado los Estados Unidos, se han celebrado o siguen
celebréndose consultas sobre la cuestion.  En ese contexto, destaca una de las frases que figuran en la
solicitud de los Estados Unidos, que reza lo siguiente  "Los Estados Unidos y la India siguen
celebrando prometedoras consultas sobre estas medidas con la esperanza de resolver la diferencia’.
Esas prometedoras consultas siguen en marcha, y su delegacidn considera que valdria la pena que
ambas partes siguieran haciendo esfuerzos serios para resolver su diferencia de manera satisfactoria

8 WT/BOP/R/32.
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paratodos. En opinién de su delegacion, en un momento en gue las consultas se encuentran en una
etapa crucia que podria resultar en una solucion satisfactoria mutuamente convenida, €l
establecimiento de un grupo especial puede no redundar en interés de ninguna de las partes. Por lo
tanto, en la presente reunion su delegacion no esta en condicion de aceptar esa solicitud. LaIndiano
tiene intencion de aplazar innecesariamente € establecimiento del grupo especial, sino de mantener la
atmosfera propicia actual con vistas a incrementar a maximo las posibilidades de llegar a una
solucion mutuamente convenida. Considera que la delegacion de los Estados Unidos estard de
acuerdo con la evaluacion de la situacion actual de las consultas hecha por la Indiay entendera que su
respuesta negativa en la presente reunion ala solicitud estadounidense de que se establezca un grupo
especia se deriva de una eval uacion positiva.

El representante de las Comunidades Europeas dice que su delegacion ha tomado nota de la
solicitud de los Estados Unidos. Las Comunidades estan también participando activamente en
consultas con la India sobre esta misma cuestion.® Interpreta la declaracion de los Estados Unidos de
la misma manera que la India, es decir, en e sentido de que siguen celebrandose consultas
"prometedoras’ y podrian encontrarse soluciones. También espera que puedan encontrarse soluciones
a los problemas de las Comunidades. Si las consultas tienen éxito se podria notificar a OSD que se
ha encontrado una solucién mutuamente satisfactoria.

El representante del Japon dice que su pais se ha sumado a las consultas solicitadas por los
Estados Unidos, el Canadd, las Comunidades Europeas, Suiza, Australiay Nueva Zelandia a amparo
del articulo XXI11 del GATT de 1994. Al propio tiempo, € Japon esta celebrando consultas bilaterales
con laIndia. Como lalndiay las Comunidades, su pais espera que las partes en la diferencia lleguen
a una solucién mutuamente satisfactoria en un futuro préximo.

El representante de Suiza dice que su pais ha celebrado consultas con la India respecto de las
restricciones cuantitativas que ese pais aplica a los productos agricolas, textiles e industriales.™
Habida cuenta de | os progresos logrados durante |as consultas, Suiza confia en poder llegar en breve a
un acuerdo con la India.

El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda volver a examinar la cuestion méas adelante.
8. Japdn - Medidas que afectan alos productos agropecuarios

- Solicitud de establecimiento de un grupo especial presentada por los Estados Unidos
(WT/DST76/2)

El Presidente se refiere ala comunicacion de los Estados Unidos que figura en € documento
WT/DS76/2.

El representante de los Estados Unidos dice que su pais solicita €l establecimiento de un
grupo especia paraexaminar si la prohibicién de lasimportaciones de frutay los requisitos de prueba
de determinados productos vegetales que mantiene el Japon son incompatibles con las obligaciones
contraidas por este pais en virtud del Acuerdo sobre la Aplicacion de Medidas Sanitarias y
Fitosanitarias, el GATT de 1994 y el Acuerdo sobre la Agricultura. Con respecto a cada uno de los
productos agricolas paralos que se requiere un periodo de cuarentena, el Japon prohibe laimportacién
de cada variedad hasta que se han realizado las pruebas correspondientes una vez concluido €l
tratamiento de cuarentena, aunque se trate de la misma plaga y el tratamiento haya sido eficaz para
otras variedades de la misma fruta. Esas pruebas redundantes suponen un considerable obstaculo del

9 WT/DS96/1.
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acceso a mercado japonés. El Japdn no ha aportado pruebas cientificas de que la eficacia del
tratamiento de cuarentena difiera en funcion de las variedades. Ademaés, la prohibicion de las
importaciones que mantiene e Japodn carece de transparencia, pues no se han publicado los
reglamentos por los que se rige la aprobacion de las importaciones de fruta. Los Estados Unidos
esperaban resolver esta cuestion sin necesidad de solicitar que se estableciera un grupo especia, pero
el Japdn no se ha avenido a suprimir ese obstaculo injusto ni a facilitar €l acceso de los productos en
cuestion.

El representante del Japon dice que su pais considera que las medidas en cuestion son
compatibles con las disposiciones pertinentes de la OMC. En la etapa actua, € Japon considera que
ambas partes no han agotado todas las posibilidades para resolver esta diferencia. ES necesario
examinar la cuestion en profundidad a la luz de todos los datos cientificos y técnicos pertinentes. El
Japdn y los Estados Unidos celebraron consultas a amparo del articulo XXI1I del GATT de 1994 €l
5de junio de 1997. En esas consultas, €l Japon contestd a todas las preguntas formuladas por los
Estados Unidos y preguntd cudes eran las razones concretas de que ese pais solicitara la celebracion
de consultas. Sin embargo, hasta la fecha los Estados Unidos no han facilitado ninguna respuesta.
Por consiguiente, el Japon considera sorprendente que mientras espera a que los Estados Unidos
contesten, éstos soliciten €l establecimiento de un grupo especid. El Japon no esta en situacion de
aceptar esa solicitud en la presente reunién y considera que ambas partes tienen interés en llegar a una
solucién mutuamente satisfactoria mediante la cel ebracion de consultas.

El OSD tomanota de las declaracionesy acuerda volver a examinar la cuestion mas adelante.

9. Candidaturas propuestas paralainclusién en lalista indicativa de expertos gubernamentales y
no gubernamental es que pueden ser integrantes de grupos especiales (WT/DSB/W/62)

El Presidente se refiere al documento WT/DSB/W/62, en el que figuran nombres adicionales
gue se propone incluir en la lista indicativa de conformidad con el parrafo 4 del articulo 8 del ESD.
Aclara que la Ultima propuesta relativa a miembro del Reino Unido deberia figurar en el apartado
"Comunidades Europeas’. Se ha distribuido en la sala un corrigendum a tal efecto.”* Como en €
pasado, los miembros de los grupos especiades de los Estados miembros de las Comunidades
Europeas figurarén en la lista indicativa en € apartado que acaba de indicar. Propone que el OSD
apruebe los nombres que figuran en dicho documento.

El OSD asi lo acuerda.

El representante de Noruega sefida € ritmo a que se establecen grupos especides y €l
nimero de grupos especiaes establecidos hasta la fecha. Espera que la lista incluya un nimero
suficiente de personas que puedan integrar 10s grupos especiales, pues se prevé gque se van a establecer
mas grupos de esa indole.

El Presidente responde que la lista sigue siendo suficiente, pero la carga de trabajo es
considerable.

El OSD toma nota de las declaraciones formul adas.

U \WT/DSB/W/62/Corr.1.



